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La Historia no es como generalmente la
entendemos, es decir, como una acumulacion
de datos a través de los cuales, nosotros, los
historiadores, explicamos el pasado. La
historia seria una inutilidad si no podemos
llegar a transmitir nuestra forma de entender

y concebir el devenir historico al conjunto
total de la sociedad.

Piedras pulimentadas.
Neolitico. Museo de
Huelva

Vaso con mamelones. Neolitico. Calcolitico. Procedencia:
Yacimiento de Papa Uvas (Aljaraque). Museo de Huelva
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LAS PRIMERAS SOCIEDADES CAMPESINAS EN HUELvA

or esto, todo problema, como es el que vamos a

tratar, el caso de las primeras sociedades campesi-

nas, lo concebimos no como una fase evolutiva

tnica y univoca en el desarrollo social, sino como

un proceso histérico complejo, de larga duracién,

de orfgenes miiltiples y con una diversidad de for-
mas y modelos en distintas 4reas geogréficas, como es el caso de
nuestra provincia. Con ello, pretendemos, no sélo ofrecer una
informacién sobre el pasado en Huelva, sino, sobre todo, esti-
mular una actitud de reflexién critica sobre el mismo.

EXPLICACION HISTORICA DE LAS SOCIEDADES
CAMPESINAS

Las sociedades campesinas supusieron la aparicién de nue-
vas formas de organizacién social, produciéndose el tran-
sito de comunidades cazadoras-recolec-
toras a sociedades que fundamen-
taban sus modos de subsis-
tencia en la gestidén y
produccién de ali-
mentos, mediante
el control y re-
produccién de
determinadas
especies ani-
males y vege-
tales. Las pri-
meras comu-
nidades agri-
cola-ganaderas,
con asentamientos
estables, definidas como
aldeas, aparecen a partir del IX-
VIII milenios a.n.e. (antes de
nuestra era, la “cristiana”) en el
Préximo Oriente (4dreas de Me-
sopotamia, Siria, Sur de Anato-
lia, Libano y Palestina, etc.). La
proliferacién de estas sociedades
alolargo de toda la Cuenca Me-
diterrdnea se ha explicado tradi-
cionalmente como un proceso
espacio-temporal progresivo y continuo que arranca desde estas
zonas, denominadas como “zonas nucleares”, hacia Occidente,
surgiendo a lo largo de esa difusién distintas dreas de sociedades
agricolas, derivadas de la primera. Asi, se admitfa la realidad de
una expansion de los sistemas agricolas y de las especies domes-
ticadas desde el Oriente hacia el Mediterrdneo Qccidental, hasta
llegar ala Peninsula Ibérica. De este modo, las explicaciones his-
téricas sobre las primeras sociedades campesinas se han centrado
en los 4mbitos del Préximo Oriente y Europa, no siendo gene-
ralizables parta el resto de las poblaciones que habitan el pla-
neta.

Estas sociedades campesinas se han explicado bajo el término
conocido tradicionalmente como “Neolitico”, que genérica-
mente, puede ser concebido desde dos puntos de vista: por un

Plato de ceramica. Neolitico. Calcolitico. Procedencia:
Yacimiento de Papa Uvas (Aljaraque). Museo de Huelva

lado, como periodo o fase arqueoldgica, con una definicién “cul-
tural”, material y cronolégica propia, y por otro, como un pro-
ceso histdrico, que muchos autores han definido como “proceso
de neolitizacién” (Bernabeu y otros 1993; Hernando 1994).

El “Neolitico” (Nueva Edad de la Piedra), como fase arqueo-
ldgica, quedé definido desde el siglo XIX como un periodo cro-
nolégico que abarca desde el VIII milenio a.n.e. hasta las pri-
meras sociedades metaliirgicas. Desde esta éptica evolucionista
de la historia, en la que los cambios tecnolégicos explican los
cambios sociales, el “neolitico” se concibié como una etapa de
desarrollo de la humanidad, al producirse en estas sociedades
una transformacién tecnoldgica vital: la domesticacién de las
plantas y de los animales, y con ello la invencidn de la agricul-
tura y de la ganaderfa, motor clave de las transformaciones so-
ciales. A nivel arqueoldgico, los materiales que definfan esta
etapa era la creacién y uso, por vez pri-
mera, de recipientes cerdmicos y
la piedra pulimentada (ha-
chas, molinos, molede-
Ias....), que se consti-
tuyen en los ele-
mentos tipicos y
ejemplificadores
de la “recnologia
neolftica’.

El origen vy
consolidacién de las
sociedades campesi-
nas, entendido como
proceso histérico, supone la
apertura de un sistema socioe-
conémico diferente al de los gru-
pos cazadores-recolectores, es
decir, una nueva organizacién
social. El primer investigador
que analizé el “Neolitico” en es-
tos términos fue V.G. Childe a
partir de la década delos 30, para
quien el uso de la “tecnologfa ne-
olitica” supuso una auténtica “re-
volucién social”, ya que se pasé
de sistemas socioeconémicos de-
predadores (basados en la caza y recoleccién) a nuevas formas
de vida e instituciones sociales, fundamentadas en un sistema
socioeconémico productor de alimentos. Todo esto supuso, se-
gun este autor, un crecimiento demografico, la complejidad so-
cial, la expansion territorial de estas sociedades, la diversifica-
cién y especializacién econémica en las esferas de la produccién
y el intercambio, y una serie de cambios en el plano de las ideas
religiosas (Childe, 1973).

Desde entonces, y partiendo de las ideas de Childe, esa “re-
volucién social” se ha explicado e interpretado de distintas ma-
neras. Para unos, sigue siendo el uso de tecnologia la que explica
en si misma el conjunto de transformaciones sociales y econé-
micas “neoliticas”, para otros el motor de los cambios sociales
radica en un cambio en las estrategias de subsistencia, al origi-
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narse una “transicién a la produccién de alimentos”, funda-
mentindose todas las explicaciones en torno al origen de la agri-
cultura. Para nosotros, sin embargo, el fenémeno histérico de
las sociedades campesinas hay que entenderlo dentro del pro-
ceso del origen y consolidacién de las desigualdades sociales (Vi-
cent, 1990), que acontece en el trinsito de las denominadas “so-
ciedades de bandas”, estructura social basica de los cazadores-re-
colectores, a las “sociedades de linajes”, que se constituye en forma
de organizacién social primigenia de las primeras comunidades
campesinas.

Las sociedades campesinas, como organizacién social espe-
cifica, poseen una serie de caracteres propios en los dmbitos eco-
némicos y sociales. Estas sociedades desarrollan un sistema eco-
némico basado en una economia de produccién de alimentos,
es decir, una economia fundamentada en los sectores agricola
(cultivos selectivos de cereales, como el trigo y la cebada, pro-
ductos de regadfo, etc.) y ganadero (domesticacién de las caba-
fias ganaderas: bévidos, ovicépridos...). Esta economia supone
la transformacién de las formas de subsistencia pretéritas y la
adopcién progresiva de précticas econémicas diversificadas con
estrategias especificas: la seleccién y el control biolégico de
determinadas plantas y animales, la menor movilidad y
progresiva sedentarizacién de los grupos humanos,
sectores productivos especializados, y la constitu-
cién de reservas, debido a la practica del almace-
namiento de los productos agricolas.

Esta economia supone la vinculacién per-
manente de los campesinos con la tierra, su
auténtico medio de subsistencia. Por con-
siguiente, se genera un proceso continuo
de sedentarizacién, territorializacién y
apropiacién sobre la tierra donde se
asientan estas comunidades, lo que con-
diciona un aumento de la poblacién,
una mayor densidad demogréfica y el
concepto de pertenencia de los grupos
campesinos con la tierra trabajada.

Vaso con decoracion plastica. Neolitico. Calcolitico.
Procedencia: Yacimiento de Papa Uvas (Aljaraque). Museo de
Huelva

En el terreno social asistimos a un proceso de génesis y con-
solidacién de sistemas sociales desigualitarios. Con las prime-
ras sociedades campesinas se produce la ruptura de las “socie-
dades igualitarias” de cazadores-recolectores y de la préctica so-
cial de la “reciprocidad generalizada’, que se basaba en el con-
sumo equitativo de los productos alimenticios para todos los
miembros de la comunidad y el acceso a los mismos de manera
igualitaria.

El nuevo orden social de las sociedades campesinas se fun-
damenta en la “reciprocidad negativa: apropiacién de algunos
miembros de estas comunidades de determinados productos con
preferencia sobre el resto de la comunidad. Con ello, dentro de
las “sociedades de linajes” se inicia una nueva etapa en las rela-
ciones sociales caracterizadas por el desarrollo progresivo de la
jerarquizacién social y de pricticas sociales desigualitarias: ac-
cesos restringidos a ciertos recursos y productos, desarrollo de
los elementos sociales que perpetdan estas diferenciaciones, etc.,
hasta alcanzarse, posteriormente, el desarrollo de los primeros
Estados agricolas del Préximo Oriente y Egipro, que en la Pe-
ninsula Ibérica se produce a lo largo de todo el Il milenio a.n.e.

LAS PRIMERAS SOCIEDADES CAMPESINAS EN
HUELVA

La conformacién de las sociedades campesinas en Huelva no
debemos entenderlo como un fenémeno aislado, con un desa-
rrollo totalmente auténomo y con unas caracteristicas propias
e identificadoras de este 4mbito territorial, sino como un pro-

Collar de cuentas en piedra. Calcolitico. Epoca
Megalitica. Procedencia: Yacimiento “El Pozuelo”
(Zalamea la Real). Museo de Huelva




ceso histdrico de larga duracién en el tiempo y de escala terri-
torial m4s amplia que nuestra provincia, en conexién con el de-
nominado “proceso de neolitizacién” de la Peninsula Ibérica,
que acontece a partir del VI milenio a.n.e.

El “proceso de neolitizacién” peninsular se ha explicado desde
el esquema difusionista, centrdndose las investigaciones en cues-
tiones de origenes, invencién y adopcién de la agricultura, y, fa-
ses y focos del “Neolitico”. Desde esta éptica, se concluyé que
las zonas mds antiguas, en las que se desarrollaron las primeras
précticas agricolas y ganaderas, estaban en el Levante peninsu-
lar, con comunidades que habitaban en cuevas, desde donde se
produjo un proceso de expansién progresivo de las especies do-
mesticadas hacia otros territorios, habitados por sociedades pre-
agricolas que, con el tiempo, adoptaron el uso de la agricultura
y la ganaderfa, lo que propicié la constitucién de los primeros
poblados al aire libre, tipo aldea.

La poca credibilidad de esta interpretacién tradicional ha
quedado ampliamente manifiesta en los tltimos afios, ya que las
distintas investigaciones en el contexto de la Peninsula Ibérica

LAS PRIMERAS SOCIEDADES CAMPESINAS EN HUELvVA

han demostrado que el desarrollo de las primeras comunidades
campesinas se produce de manera paralela en el tiempo en dis-
tintos 4mbitos geogréficos y territoriales. Asf, desde el VI mile-
nio an.e. se documentan, tanto en hébitats de cueva como en
asentamientos al aire libre, todos los elementos materiales que
han definido el uso de la “tecnologfa neolitica”: cerdmicas de dis-
tinto tipo, utillaje parala molienda de cereales, hoces liticas para
la siega, etc., y por tanto, la existencia de una economia de pro-
duccién basada en la agricultura y la ganaderfa. Otra cuestién,
que aqui no vamos a tratar, sigue siendo la escasez de estudios
sobre el andlisis e interpretacién histérica sobre la organizacién
social de las primeras comunidades agropecuarias, lo que limita
en gran medida un conocimiento integral y global de estas so-
ciedades.

En Huelva los primeros estudios se centraron mayoritaria-
mente en la definicién y caracterizacién de los distintos tipos de
“neoliticos” del V y IV milenios a.n.e., partiéndose de una rea-
lidad arqueolégica exigua, aislada y dispersa en el territorio pro-
vincial, de ahf que se haya concluido que el “Neolitico” de Huelva

Campos de cereal en Trigueros.
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dentro del contexto del Sur de la Peninsula Ibérica
sea el gran desconocido (Acosta, 1983).
Esto, sin embargo, no se debe ala ine-
xistencia de yacimientos arqueol6-
gicos de estas cronologias, sino a
la inexistencia de proyectos de in-
vestigacién especificos que desa-
rrollen actividades arqueoldgicas
parasu estudio, cuestién que no
se produce hasta la década de los
90.

LA CONSTRUCCION DEL
“NEOLITICO ONUBENSE”
Debe quedar bien claro que la Historia
es una construccién continua, ya que las inves-
tigaciones estdn aportando constantemente explica-
ciones que coinciden o no con las concepciones tradicionales y,
en muchos casos, ofertan resultados que divergen totalmente
con el resto de las interpretaciones. Este es el caso del problema
histérico de las primeras sociedades campesinas en Huelva, cuyo
conocimiento se encuentra en constante construccion.

Las primeras referencias del “neolitico onubense” se ade-
cuaron al esquema difusionista peninsular, que definimos ante-
riormente, asumiéndose que en este proceso expansionista del
uso de la agricultura y ganaderia se generasen peculiaridades
“culturales” en los distintos 4mbitos geogréficos. Bajo este es-
quema se definieron distintas “dreas”o “ circulos culturales™, que
se fundamentaban en una serie de caracteristicas propias del ma-
terial “neolitico” que se consideraba mds representativo de cada
4rea: la cerdmica. Asi, la presencia de determinadas cerdmicas en
la Cueva de la Mora (Jabugo), el tnico sitio conocido desde los
afios 20 en Huelva, dio pié a hablar de un “neolitico onu-
bense”dentro del subcirculo cultural de Andalucia Occidental,
que se inscribia a su vez en el
Circulo Meridional de

la Peninsula

idolo ovoidal de piedra. Calcolitico. Epoca
Megalitica. Procedencia: San Bartolomé
de la Torre. Museo de Huelva

Ibérica  (Pellicer

1967, 1986; Pelli-

cer y Acosta 1982).

En la década de
los 80, a raiz del es-
tudio de los materia-
les de ese hébitat en

cueva y del hallazgo de
distintos yacimientos al aire li-
bre, se construyeron los primeros mo-
delos explicativos. Basindose en la concepcién tradicional de
poblamiento “neolitico”, es decir, en la dicotomia cueva-asen-
tamiento al aire libre, los investigadores definieron dos mode-
los: el modelo serrano y cavernicola (Pérez Macias, 1996), y el
modelo de la orla litoral (Pinén 1986, 1988; Pifién y Bueno
1985, 1988). Ambos, poseian un 4mbito geogrifico y unos con-
juntos materiales especificos que, segtin sus autores, conforma-
ban distintos “horizontes culturales” que, parece ser, coexistian
en el tiempo: V milenio a.n.e.

El modelo cavernicola serrano, queda ejemplificado a tra-
vés del caso de la Cueva de la Mora. Este hébitat es entendido
como el primer testimonio de una economia de produccién en
la Sierra de Huelva, a partir del cual se produce un proceso de
expansién poblacional sobre los valles y tierras mas llanas del en-
torno serrano, como atestigua el poblado de fines del IV mile-
nio a.n.e. al aire libre de Pico Ballesteros en los Picos de Aroche
(Pérez Macias 1996).

El modelo de la orla litoral, se creé a partir del estudio de
las colecciones de materiales de los yacimientos de la Dehesa
(Lucena del Puerto) y El Judio (Almonte), que se databan en
el V milenio a.n.e. Este modelo se define por poblados al aire
libre enmarcados territorialmente en el litoral onubense, so-

bre todo en el Condado, con hébitats de cabanas o chozas,
con una economia agricola adaptada al medio geogréfico
donde se ubica el poblado, complementada con la ex-
plotacién de los recursos disponibles en el medio
mds cercano: frutos silvestres, moluscos marinos,
caza.... Por sus similitudes formales, a nivel de
materiales arqueoldgicos y patrones de asenta-
miento y habitacién, estos asentamientos se ex-
plicaron en relacién a los poblados del “neolitico”
portugués del Alentejo Litoral, definiendo a par-
tir de ambos modelos una“cultura regional” afin-
cada en el litoral atldntico del Suroeste peninsular,
que se ubicé cronolégicamente en el V milenio a.n.e.

Cuenco de ceramica. Calcolitico. Epoca
Megalitica. Cultura Campaniforme.

Procedencia: Paterna del Campo. Museo de
Huelva
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El modelo descrito, propicié la expansién de éstos hacia el resto
de la provincia en el III milenio a.n.e., sobre todo hacia el An-
dévalo, un terreno aparentemente vacio, pero rico en minera-
les de cobre, y por colonizar.

La verosimilitud de los modelos descritos anteriormente
quedd en entredicho tras los trabajos realizados por el Proyecto
Odiel. A raiz de distintas campanas de prospecciones arqueolé-
gicas, realizadas fundamentalmente en el Andévalo, se pusieron
en tela de juicio las anteriores explicaciones sobre el pretendido
“neolitico onubense”. La refutacién de las interpretaciones pre-
téritas radica en dos aspectos bésicos: por un lado, se ha consta-
tado la presencia continua del denominado poblamiento “neo-
litico” en todos los dmbitos territoriales de la provincia de Huelva
a lo largo del VI-IV milenios a.n.e.; y por otro, se observé una
enorme diversidad de estas primeras sociedades campesinas (No-
cete y otros 1996 d).

Todo esto nos lleva a rechazar el discurso caduco del “neoli-
tico onubense” y plantear el problema histérico de las primeras
comunidades campesinas como un tema complejo, de larga du-
racién, que se inicia a partir del VI y se consolida en el III mile-
nio a.n.e., con una variabilidad y diversidad notorias, en cone-

‘ ‘ t

xi6n con el proceso histérico en el que se engloba y le da cohe-
rencia interna: el origen de las economias productoras y el de-
sarrollo de las primeras sociedades desigualitarias.

LA VARIABILIDAD DE LOS MODELOS
AGROPECUARIOS DE LAS COMUNIDADES DEL VI
AL IV MILENIO A.N.E.

En los tltimos afios se han desarrollado diferentes propues-
tas para explicar las sociedades campesinas de Huelva en distin-
tos &mbitos territoriales: la Tierra Llana, el Estuario Tinto-Odiel,
y, el Andévalo.

En la Tierra Llana se ha constatado un “poblamiento neoli-
tico” a partir del cual los autores han definido distintos mode-
los de ocupaci6n: el modelo del Reborde de la Campifia, carac-
terizado tanto por asentamientos estables como estacionales que
se parangonan con los ya conocidos en la literatura arqueol-
gica: La Dehesa y El Judio; y, el modelo del Litoral y Estuario,
definido por la presencia de poblados estables (Papa Uvas, Casa
del Rio II...), concheros (Cafiada Honda, la Codorniz...), asen-
tamientos efimeros y “talleres liticos”, que se ubican cronolégi-
camente en el transito del IV al III milenio a.n.e. (Garcia Rin-
cén y otros, 1996).

AadAA

Puntas de flecha en silex. Calcolitico. Epoca Megaitica. Procedencia: Yacimiento “Los Gabrieles” (Valverde del Camino). Museo de Huelva
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Dolmen de la Zarcita. Santa
Barbara de Casa

En el dmbito del Estuario Tinto-Odiel
se ha articulado una propuesta en la que
las sociedades campesinas deben enten-
derse dentro de un proceso de adquisicién
y consolidacién de estrategias producto-
ras. Estos definen una “formacién socio-
econémica protoproductora’, caracteri-
zada por la coexistencia de estrategias
econémicas predatorias (sobre todo la re-
coleccién de moluscos) y estrategias eco-
némicas de produccién de alimentos. &8
Este modelo, lo enmarcan para el trdn- [SSSES
sito del IV al I1I milenio a.n.e. y que- |8
dan ejemplificados a través de distintos £
yacimientos de Aljaraque: Casa del Rio, SSses

Cafiada Honday, el mismo, Papa Uvas
(Martin Gémez y Campos Jara, 1996).
Otro modelo podria ser el caso de
Papa Uvas, un yacimiento que fue ex-
cavado desde mediados de los afios 70
a mediados de los afios 80 (Martin de

la Cruz, 1986, 1994 b). Este poblado

Hacha de cobre. Calcolitico. Epoca
Megalitica. Procedencia: Yacimiento
de “La Zarcita” (Santa Barbara de
Casa). Museo de Huelva

de hébitat en cabanas, datado en el trdnsito del IV al IIT mile-
nio a.n.e., se ubica sobre un amesetamiento vinculado a un te-
rritorio donde existen recursos diversificados, como son las tie-
rras llanas (aptas para el cultivo) y la proximidad de las maris-
mas del Tinto y del Odiel en las que se realizaron tareas de re-
coleccién de moluscos. Sobre este territorio, seglin su autor, se
desarrollaron diversas pricticas y actividades agricolas (cultivo
del cereal) y ganaderas (pastoreo) que con el tiempo modifica-
ron intensamente el ecosistema que rodeaba el poblado, lle-
gindose al extremo de la ruptura de la dindmica de este asen-
tamiento, condicionando el abandono del mismo (Martin de

la Cruz, 1994 a).
Se acepte o no la validez de estos modelos, ya que presentan

Gran Vaso globular. Calcolitico. Epoca
Megalitica. Procedencia: Yacimiento de
“La Zarcita” (Santa Barbara de Casa).
Museo de Huelva




varios problemas, entre los que destacamos el excesivo peso de
la influencia del medio para explicar dichos modelos y el escaso
protagonismo de los factores sociales dentro de estas primeras
economias productoras, estos trabajos refuerzan la idea ante-
riormente sefialada: la variabilidad y diversidad de las primeras
sociedades agricola-ganaderas en los distintos 4mbitos provin-
ciales.

En el Andévalo los distintos modelos agropecuarios se han
definido a través de una serie de elementos: eleccién topogri-
fica y patrones de asentamiento, la diversidad de materiales re-
lacionados con las pricticas agricola-ganaderas, etc., a rafz de la
articulacién de distintas campafias de prospecciones arqueols-
gicas (Nocete y otros, 1996 a,b,c,d).

Los primeros indicios sobre la variabilidad y diversidad de
estos modelos en el Andévalo se detectan en la eleccién para el
asentamiento en distintas unidades geomorfoldgicas. Asi, he-
mos detectado asentamientos vinculados a abrigos rocosos (caso
de el Morante, Calafias), mesetas (La Melera, Valverde del Ca-
mino), cerros de cierta altura (Las Chapas, Santa Barbara de
Casa), terrazas fluviales, proximidades de los rios (definidos por
el conjunto de asentamientos documentados a lo largo del rio
Albahacar en Santa Bérbara-Paymogo)..., no reduciéndose es-
trictamente a la dicotomfa cueva para la Sierra de Huelva y lo-
mas o “cerros testigos” de los 4mbitos litorales. De ahf, también,
la diversidad de las estructuras de hébitats: cabafias, chozas, zo-
nas de habitacién junto a abrigos rocosos, etc.

Los distintos patrones de asentamientos, asimismo, se defi-
nen por una marcada variabilidad. Estas se concretan en dife-
rentes ubicaciones topograficas, distintos modelos de ocupacién
del territorio y en los tamafios de los asentamientos, entre otros
factores.

Del mismo modo existe una marcada diversidad de los mate-
riales que definen a la “tecnologfa neolitica” de estas primeras so-
ciedades agrarias, rompiéndose con la pretendida idea de una ho-

mogeneidad de la misma. Asf en los distintos yacimientos cons-

Cuchara de ceramica a mano.

Calcolitico. Poblados.

Procedencia: Yacimiento “Los

Vientos II” (Santa Barbara de R iz

Casa)., Museo de Huelva ecr:z;:::::’e dl:

molienda del

cereal. Proyecto
ODIEL
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Otero. Proyecio ODIEL

tatados observamos la presencia/ausencia de determinados pro-
ductos, caso de distintos elementos cerdmicos, de molienda, etc.

Derivados de los pardmetros anteriormente abordados, he-
mos de entender por tanto la existencia de distintas pricticas
agricola- ganaderas, concretadas en la ocupacién de distintos ti-
pos de suelos para el cultivo y la ganaderia, y en la existencia de
distintos mecanismos econémicos de explotacién de las tierras
y de sus recursos. En esta linea debemos evaluar la existencia de
poblados que explotan de manera continua e “intensiva” dife-
rentes recursos: caso de determinadas rocas para la elaboracién
de instrumentos liticos, que se constituyen en el origen de las
primeras actividades econémicas especializadas en el seno de es-
tas sociedades.

Ubicacién del poblado y necrépolis de La Zarcita (Santa Barbara de Casa).

Sin embargo, la variabilidad anteriormente mencionada y
definida no explica nada en sf misma si no se presentan las dis-
tintas dimensiones espaciales y temporales de esos modelos, que
nos definen diversas précticas agricolas-ganaderas. En Huelva,
esto tiltimo es una necesidad acuciante ya que se poseen escasos
registros de excavaciones arqueolégicas desde los que abordar
este problema.

LA ZARCITA: LA CONSOLIDACION DE UN MODELO
AGRARIO

El conjunto del poblado y necrépolis de La Zarcita (Santa
Birbara de Casa) ha sido considerado a lo largo de su “vida”
arqueolégica como el ejemplo perfecto de lo que debe signifi-
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car una ‘singularidad” histérica. Entendida como un hito
dentro de la Prehistoria de Huelva, su existencia definié para
unos los primeros poblados de los prospectores metalirgicos
que iban colonizando a través de asentamientos mineros por
todo el Andévalo y la Sierra; para otros se convirti6 en el ele-
mento definitorio de un expansionismo unas veces portu-
gués y otras Mediterrdneo; para otros, concentré el arcaismo
més recalcitrante de una zona pobre y aislada cuyas cons-
trucciones megaliticas quedaban totalmente desfasadas en
cuanto al conjunto de Andalucia y sur de Portugal (Cerddn
y Leisner, 1975); y, para los tltimos reivindicé la consolida-
cién de unas estructuras territoriales y sociales que podian
rastrearse varios miles de afos atrds.

La necrépolis de La Zarcita fue descubierta y estudiada a
partir de los afios 40, mientras que el poblado no fue locali-
zado y excavado hasta los 80. La diferencia cronolégica de
investigacién entre unos y otro posibilité que la explicacién
de ambos no se rehiciera sino que se adaptara conveniente-
mente a las nuevas realidades que las corrientes investigativas
estaban creando. De esta manera, a finales de la década de los
80, su investigador principal Fernando Pinén, resignificaba

el poblado de La Zarcita como el ejemplo de lo que podia
llegar a desarrollar unas comunidades campesinas pretéritas.
Y si bien intuyé la importancia de La Zarcita como punto de
inflexién entre comunidades del VI-IV Milenio a.n.e., y,
comunidades del III Milenio a.n.e., no pudo desligarse sin
embargo de su carga tradicionalista de importacién de
modelos culturales de otras zonas (Pifidn, 1987, 1989).
Dentro del contexto territorial de Santa Birbara-Paymo-
go las primeras sociedades agricola-ganaderas cristalizan defi-
nitivamente en el trinsito del IV al III milenio a.n.e. en el
asentamiento del Cabezo de los Vientos. Sin embargo, este
proceso, como estamos documentando a través de diversas
prospecciones en estos términos municipales, arranca desde
varios milenios atrds. Asi, se detectan comunidades entre el
VI y el IV milenio a.n.e. que se ubican en las proximidades
de los suelos potencialmente més aptos para los cultivos y los
pastos, ya sean en los recodos del rio Albahacar como en las
lomas préximas a las “feraces” tierras de la Raha. Esto dltimo
nos parece confirmar la realizacién de determinadas précti-
cas agricola-ganaderas que, sin embargo, no se corresponden
con poblados estables (al no constartarse estructuras de hdbi-
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tat permanentes), sino con grupos de una marcada movili-
dad, que condicona el desarrollo de las estrategias agrope-
cuarias.

La expresién territorial del poblado del Cabezo de los
Vientos, basada en el estratégico emplazamiento en altura
sobre las ricas tierras adyacentes de la Rafia, el amplio con-
trol visual del entorno, la distribucién circundante de los
enterramientos, definen este nuevo tipo de poblamiento
frente al utilizado por las comunidades campesinas anterio-
res. El poblado estd constituido por un recinto fortificado
con dos bastiones y dos torres huecas. Las sucesivas campa-
flas de excavacién arqueoldgicas presentaron un hdbirat con
dos momentos de ocupacidn: el primero constituido por una
serie de cabafas dispersas sobre el lomero, y, el segundo, el
momento de la construccién de la fortificacién en cuyo inte-
rior, y contra los paramentos murarios, se sitian una serie de
cabaifias circulares. Hasta el momento, no existe una explica-
cién clara acerca del por qué de esta necesidad defensiva.
Puede especularse con la posibilidad de la aparicién de
comunidades hostiles que se asientan cercanamente y/o
corresponderse a un momento concreto en el que este grupo

demuestra de esta manera su apropiacién y gestién de los
terrenos agricolas adyacentes, reforzando la cohesién del
grupo.

A través del registro material del Cabezo de los Vientos,
podemos inferir una economia basada esencialmente en una
produccién agricola-ganadera, como expresan la abundancia
de utillaje litico y de los elementos de molienda de grano,
ademds de unos productos cerdmicos diversificados: el con-
sumo de alimentos (platos, ollas...) y el almacenaje. La domi-
nancia de los trabajos agricolas y ganaderos vinculan directa-
mente a los pobladores del Cabezo con las primigenias socie-
dades campesinas establecidas sélo unos kilémetros mds
hacia el norte, en el rio Albahacar, constituyendo asf el defi-
nitivo y ultimo paso en la sedentarizacién total y adscripcién
a un territorio.

La vinculacién directa sobre la explotacién del entorno
agricola en poblados como el del Cabezo de los Vientos para
el III milenio a.n.e. se materializa, no sélo en el emplaza-
miento inmediato de la poblacién, sino en la cercana distri-
bucién de una serie de enterramientos que conforman los
elementos de cohesién social y apropiacién territorial,

Dehesas en Santa Barbara de Casa




pudiéndose hablar de un concepto de pertenencia del grupo
hacia la tierra que trabaja. El papel de los antepasados como
delimitadores y protectores del espacio ocupado por la
comunidad se amplia hasta acercarnos a précticas sociales de
diferenciacién y jerarquizacién basadas en un acceso res-
tringido a los ritos funerarios, es decir, no todos los miem-
bros del poblado son enterrados. Los cuatro tholoi (enterra-
mientos megaliticos de falsa cipula) que circundan el asen-
tamiento hacia el noroeste presentan ajuares diferenciados de
la homogeneidad de la produccién cerdmica y litica del
poblado, entre los que se encuentran elementos considerados
como aléctonos o “exdticos” (hacha de cobre, cuchillos y ala-
bardas de silex de gran tamafio, cerdmica zoomorfa...), es
decir, extracomunitarios y/o venidos de otros contextos terri-
toriales. Ambos fenémenos, enterramientos para unos pocos
y acumulacién de productos aléctonos en los ajuares de los
mismos, no parecen tener una contrapartida en el desarrollo
de la vida en el poblado. En el registro material del Cabezo
de los Vientos no se detectan elementos que nos hablen de

LAS PRIMERAS SOCIEDADES CAMPESINAS EN HUELvVA

desigualdad social. Aparentemente, todos los miembros de la
comunidad viven en el mismo tipo de cabanas y utilizan el
mismo instrumental para el desarrollo de los trabajos agrico-
la-ganaderos.

La importancia histérica de las primeras sociedades agra-
rias trasciende estos pardmetros temporales, ya que las préc-
ticas econémicas agricolas y ganaderas se extienden en todos
los sistemas socioeconémicos que han existido hasta la actua-
lidad. En la vida econémica y social del municipio de Santa
Bérbara de Casa siguen constituyendo algo esencial.

NOTAS SOBRE LA HISTORIA LOCAL DE SANTA
BARBARA DE CASA

De lo que los historiadores consideran como elementos
definitorios e inamovibles (los documentos escritos) pueden
entresacarse algunas referencias de Santa Bdrbara, aunque
éstas son miés descriptivas que explicativas, al no correlacio-
narse estos datos con procesos y problemas histéricos con-
cretos.

Detalle de la Iglesia parroquial. Santa Barbara de Casa
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Segtin lo que algunos historiadores (Anddjar, 1995; San-
cha Soria, 1992) han considerado para la historia municipal
de Santa Bdrbara, y salvando lo ya expuesto, podriamos refe-
rirnos a:

Durante el dominio 4rabe se incluye en la Cora de Nie-
bla, hasta que Alfonso X la conquista tras nueve meses y
medio de asedio en el afo 1262. Mds tarde, queda dentro de
los dominios de La Casa de los Guzmanes, que se inicia con
D. Alfonso Pérez de Guzmdn, a finales del siglo XIV. Fue
uno de sus descendientes, D. Juan Alfonso III de Guzmén
(1436-1468), el que consiguié el titulo de duque de Medina
Sidonia por haber defendido Sevilla. Este llegé a poseer tie-
rras desde el Guadiana hasta Almonte, incluyendo a la futu-
ra Santa Barbara, todo ello a pesar de los intentos de la ciu-
dad sevillana por hacerse con la jurisdiccién del Andévalo.

En el primer cuarto del siglo.XV el Campo del Andévalo
sigue siendo un dmbito de colonizacién, pero la creacién de
nuevas poblaciones era dificil (Sancha, E 1992). Por esta
época se intenta poblar El Hornillo y Los Palacios, nicleos
promotores de la futura “Santa Barvola”, nombre dado a la
villa tras la reconquista cristiana (Gordén y Rhustaller,
1992).

En 1643, el pueblo fue asaltado, saqueado y robado por
los portugueses, huyendo sus vecinos a la Sierra y regresando
posteriormente, en 1650. Por la persistencia de los saqueos
volvieron a marcharse ausentdndose largos periodos.

Esta misma situacién se extiende hasta el siglo XVIII,
pero esta vez por la Guerra de Sucesién espaiiola. También
anotan los historiadores que aparecen en Santa Bérbara las
primeras disputas con las villas vecinas, en este caso con Aro-
che por la posesién de ciertas colmenas. No obstante, en
general, el siglo XVIII fue de relativa prosperidad, dando
lugar a un patente crecimiento de la poblacién, cuyo decai-
miento no se produce hasta finales del XIX.

En el siglo XIX prosiguen las disputas anteriormente
mencionadas, aunque esta vez con los pueblos de Paymogo y
Cabezas Rubias por motivos de deslinde. En la época de la
guerra contra Napoleén, el municipio de Santa Bérbara sufre
momentos criticos, pero, seguin el Diccionario de Madoz,
parece ser que Santa Birbara se recupera en decenios poste-
riores.

En 1916 la villa pasa a tener el nombre actual: Santa Bar-
bara de Casa.

Entre 1960 y 1975, en plena era del desarrollismo indus-
trial, Santa Bdrbara, al igual que el resto de los municipios
del Andévalo y de la Sierra de Huelva, sufrié un fuerte pro-
ceso emigratorio hacia otras zonas de Espafia con estructu-
ras socioeconémicas mds desarrolladas, en las que se deman-
daban mano de obra barata para el trabajo en las industrias.
Esto supuso, para muchos municipios que dependian mayo-
ritariamente de la agricultura, la formacién de verdaderos
“desiertos humanos y econémicos” al estar al margen de las
transformaciones econémicas operadas en estos afios (Four-
neau, 1983).

La dependencia exclusiva de una estructura agraria mar-
ginal y poco dindmica, en plena crisis atin en la actualidad,

Santa Barbara de Casa.
Indicadores del desarrollo

Fuente: Sima, ILA.E. 1999 y Elaboracién 1.D.L.
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A la izquierda:
Vista del pueblo de Santa Barbara de Casa

facilit6 la marcha de los habitantes mds jévenes de Santa Bér-
bara hacia zonas industriales, sobre todo hacia Huelva capi-
tal, Barcelona y sus poblaciones periféricas, Valencia y Gui-
puzcoa, (Linares, 1996).

Este fuerte éxodo rural acaecido en el municipio de Santa
Bérbara ha condicionado que en la actualidad se presente una
estructura demogrifica desequilibrada caracterizada por un
abandono poblacional, estancamiento demogrifico y enveje-
cimiento progresivo.

Hoy, la mayor parte de los 1.377 habitantes de Santa Bar-
bara, como antafio, encuentran en las actividades primarias su
principal fuente de riqueza. Dentro de la misma, la ganaderia
del cerdo y la explotacién forestal es més significativa que la
agricultura, dada la pobreza agronémica de sus suelos. No obs-
tante, el trabajo que generan estas actividades no es suficiente
para dar empleo a toda su poblacién activa, por lo que una
parte de su poblacién obtiene el sustento como jornaleros en
la recoleccién de la fresa y la naranja en las zonas costeras de
la provincia.

A pesar de ello existen esperanzas de modificar la actual si-
tuacién. De esta manera la experiencia agroindustrial de la
“Dehesa de Dos Hermanas” puede y debe repetirse en otros

parajes del término, siendo extensible también al resto de la
comarca de El Andévalo.

Vista del pueblo de Santa Barbara desde la ermita
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