Implicaciones geomorfologicas en suelos y vegetacion para el
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ABSTRACT

Two kinds of environmental cartographies have been elaborated (synthetic) starting from selected physical
parameters: maps of homogeneous units and of natural units that have as last end the evaluation of the
Protected Natural Landscape of “El Rebollar.
The importance of the geomorphology in the distribution of the soils and vegetation, is manifested in the
different natural units, which are characterized by the combination of the homogeneous units
(geomorphology and litology) and the vegetation (related with climate), due to these parameters define

the factors soil formation.

On the other hand these natural units have been represented as a synthetic profile standing out the most
significant relationships between the geomorphology and the soils.
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Introduccion

El Paisaje Protegido de El Rebollar for-
ma parte de la Red de Espacios Naturales
de Castilla y Ledn y se encuentra situado
geogréificamente en la parte Suroccidental
de la provincia de Salamanca (Fig. 1).
Abarca la mitad occidental de la vertiente
Norte de la Sierra de Gata salmantina, que
a su vez corresponde a las estribaciones
mds occidentales del Sistema Central. Jun-
to al interés geomorfolégico hay que sefia-
lar la presencia de robledales autéctonos
que confieren a la zona indudable impor-
tancia botdnica y paisajistica, por lo que
ha sido declarado Paisaje Protegido.

Se ha elegido como ejemplo la Hoja
n° 550 (Fuenteguinaldo) por incluir ade-
més de una parte significativa de este Es-
pacio Natural Protegido (fig. 1), otras zo-
nas adyacentes de contenidos geoldgicos
y geomorfolégicos diferentes.

La mayor parte de la hoja de Fuentegui-
nialdo estd ocupada por los afloramientos de
materiales pertenecientes al Macizo Hercini-
co, enire los que pueden diferenciarse dos
grandes grupos litoldgicos (fig. 1): las pizairas
y esquistos del Complejo Esquisto-Grauvi-
quico (mitad Este) y los granitos (cuadrante
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Fig. 1.- Situacién geografica, contexto geolégico y limites del Paisaje Natural Protegido de El
Rebollar. Remarcada en rojo la hoja topogrifica utilizada de ejemplo. En verde aparecen los
perfiles realizados.

Fig. 1.- Geographical situation, geological frame and limits of the Protected Natural Landscape
of El Rebollar. Red colour shows the topography map used as example. Green colour shows the
profiles carried out.

Suroeste). También se encuentra representada,
aunque en menor extension, la parte méds suro-
ccidental de la Cuenca de Ciudad Rodrigo,
donde la litologfa estd constituida casi exclusi-
vamente por sedimentos de naturaleza arcdsi-

ca que forman parte del relleno de la misma
(cuadrante Noroeste). La articulacién entre el
Macizo Hercinico y la Cuenca de Ciudad Ro-
drigo corresponde a un escarpe muy marcado
y continuo de origen tecténico.
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Fig. 2.- Cuadro metodol6gico para la elabo-
racion del andlisis del paisaje.

Fig. 2.- Methodology used for the landscape
analysis.

Metodologia de trabajo

El paisaje, considerado como un recur-
so, forma parte del patrimonio natural y cul-
tural, por lo que es necesario valorarlo y
ponderario para su comparacién con otros
recursos y evaluar sus impactos. Para su
andlisis se han utilizado una serie de pardme-
tros fisicos y bidticos fundamentales (fig. 2):
geomorfologia, litologia, suelos, vegetacion e
hidrologfa, cuya combinacién da lugar a uni-
dades naturales, que se caracterizan por pre-
sentar cierta homogeneidad propia.

Los antecedentes de este tipo de estu-
dios integrados del territorio més préximos
geogréfica y metodolégicamente los encon-
tramos en el trabajo de Gémez er al. (1982).
En este trabajo se utilizan las cartografias basi-
cas mas importantes (Dominios Geomorfol6-
gicos, Litologfa, Vegetacion y Suelos). Las tres
primeras han servido de base para la elabora-
cién del Mapa de Unidades Naturales de la
zona seleccionada. Corresponderia, por tanto
a la fase primera (Fig. 2) que hay que realizar
en estudios de paisaje.

Mapa de Unidades Homogéneas

Representado en la Fig. 3, se haelaborado
a partir del mapa de dominios geomorfol6gi-
cos y del mapa litolégico, obteniéndose unida-
des integradas. En él se pueden diferenciar cla-
ramente en el Macizo Hercinico el dominio de
la Sierra de Gata (esquina SE), que en este sec-
tor presenta las menores cotas (987 metros), y
el del Pedimento de Gata, que ocupa la mayor
extensién de la hoja. Este pedimento corres-
ponde a una superficie degradada (Cantano,
1997) formada por suaves colinas que se en-
cuentra a una cotaentre 860 y 820 metros, aun-
que hacia el Oeste (litologfa granitica) puede
llegar hasta los 900 metros porefecto de la des-
nivelacién tecténica. La importante incisién
fluvial (en torno a 120 metros médximo) que
presenta este pedimento, y que se manifiesta
sélo sobre la litologia de pizarras, constituye
otro dominio claramente diferenciado.
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Fig. 4.- Mapa de Dominios Fisiognémicos de la Hoja de Fuenteguinaldo (550).

Fig. 4.- Cartography of vegetation domains of the Fuenteguinaldo map (550).

En la Cuenca de Ciudad Rodrigo la mayor
extension corresponde al dominio de las lomas
desarrolladas sobre los sedimentos arcésicos
(Cantano, 1997), habiéndose diferenciado
también las estrechas superficies colgadas que
alin se conservan y que representan los tiltimos

episodios del relleno de la cuenca. En la mis-
ma, también se han separado las llanuras de
inundaci6n y terrazas bajas de la red fluvial
principal y los abanicos aluviales y glacis
cuaternarios. En los lugares donde la ero-
sién ha lavado el recubrimiento terciario
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Fig. 5.- Perfiles que muestran la relacién geomorfologia-vegetacién en El Rebollar y dreas préoximas.

Fig. 5.~ Profiles showing the relationship between geomorphology and vegetation in El Rebollar
and neighbour areas.

aflora el Pedimento de Gata exhumado (Norte
de Alberguerfa de Argafidn) pero hundido en-
tre 120 y 160 metros respecto al labio levanta-
do de la falla que origina el escarpe tectonico
tan caracteristico que se ha individualizado
como otro gran dominio geomorfoldgico.

Mapa de Dominios Fisiognémicos

A partir de la cartografia de vegetacién
elaborada se ha realizado una sintesis de uni-
dades de leyenda, en el mapa de dominios fi-
siognémicos (Fig. 4), como expresion de los
paisajes vegetales dominantes. Las relaciones,
a la escala utilizada, con factores geomorfol6-
gicos y edéficos aparecen, en parte, ocultas por
el efecto transformador de 1a actividad antrépi-
cay, especialmente, por las implantaciones de
pino. Asf, en el mapa puede observarse como
alrededor de las poblaciones més importantes
hay amplias extensiones de formaciones her-
béceas, especialmente visible en el dominio
del pedimento de Gata que se desarrolla sobre
litologfa de pizarras. Se observa un control
geomorfol6gico en la distribucién de las for-
maciones arbustivas que aparecen frecuente-
mente asociadas a las unidades homogéneas
de laderas muy pronunciadas como son las de
la sierra, los grandes encajamientos fluviales
en el Pedimento de Gata (litologfa de pizairas)

y la del escarpe tect6nico sobre litologia grani-
tica. -

En los transectos A-B y C-D se recoge la
distribucién actual de la vegetacidn sobre las
diferentes litologias que soportan los distintos
dominios geomorfolégicos de la zona (Fig. 5).

Relaciones geomorfologia — suelos -
vegetacién

El perfil E-F, realizado de SE aNO en la
hoja de Fuenteguinaldo (Fig. 6), muestra los
diferentes dominios geomorfoldgicos y las li-
tologias presentes (a partir de los cuales se han
elaborado las unidades homogéneas) asi como
los tipos de suelos caracterfsticos (Garcia et al.,
1979), teniendo en cuenta el control que ejerce
también la vegetacién en su distribucién.

En el dominio de laderas, corespondiente
ala Sierra de Gata propiamente dicha, se desa-
rrollan Leptosoles liticos en las dreas con aflo-
ramientos del sustrato, Leptosoles imbricos en
las zonas con presencia de vegetacién arbusti-
va y Cambisoles hiimicos en zonas de bosque
con pendientes mas suaves.

El dominio del Pedimento de Gata se pre-
senta sobre dos litologfas muy diferentes, piza-
rras-esquistos y granitos. Sobre las pizarras y
esquistos las asociaciones de suelos caracterfs-
ticas son Cambisoles hiimicos y Leptosoles

GEDGACETA, 31, 2002

timbricos en zonas forestales, Cambisoles éu-
tricos y Leptosoles districos en zonas no fores-
tales por la menor disponibilidad de materia
orgdnica y, Fluvisoles districos en los materia-
les aluviales de los arroyos que drenan este
dominio. Sobre los granitos los suelos caracte-
risticos en zonas forestales son similares a los
que aparecen sobre pizarras, mientras que en
zonas no forestales aparecen Cambisoles dis-
tricos y Leptosoles districos por el menor con-
tenido en bases que en los desarrollados sobre
pizarras. En dreas de valles abiertos, zonas ba-
jas y fondos aluviales hay desarrollo de Fluvi-
soles districos y Cambisoles gléicos, estos tlti-
mos en zonas de drenaje deficiente.

En el dominio de los grandes encajamien-
tos fluviales sobre el Pedimento de Gata y en
el dominio del escarpe tecténico, que articula
el pedimento con la cuenca terciaria, el factor
fundamental que condiciona el desarrollo ed4-
fico son las pendientes muy pronunciadas. En
ambos, los suelos formados corresponden a
Leptosoles y Regosoles timbricos o liticos, se-
glin lacubierta vegetal existente, independien-
temente de la litologfa pizarrosa o granitica.

En lo que hace referencia a los dominios
presentes en el &mbito de la Cuenca de Ciudad
Rodrigo las asociaciones de suelos son las si-
guientes. Sobre las arcosas terciarias el domi-
nio més extendido son las laderas de lomas
donde aparecen Cambisoles districos, Acriso-
les hdplicos y, en zonas bajas de mal drenaje,
Arenosoles héplicos y gléicos. Sobre las su-
perficies planas que se encuentran actualmen-
te colgadas se desarrollan preferentemente
Acrisoles hiplicos con Cambisoles districos
en las zonas méds erosionadas.

En el dominio de los abanicos aluviales y
glacis cuaternarios de litologfa arcdsica apare-
cen Arenosoles hdplicos y Cambisoles distri-
cos, mientras que sobre los de litologfa de arci-
llas rojas aparecen Acrisoles héplicos y gléi-
COS.

Por 1ltimo, en el dominio de las llanuras
de inundacién y terrazas més bajas de los prin-
cipales cursos fluviales que drenan este sector
de la cuenca los suelos caracteristicos son los
Fluvisoles districos.
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Fig. 6.- Perfil que muestra la relacion geomorfologia-suelos en El Rebollar y dreas proximas.

Fig. 6.- Profile showing the rei’atfonsf:ip between geomorphology and soils in El Rebollar and neighbour areas.
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Fig. 7. - Mapa resultante de Unidades Naturales de la Hoja de Fuenteguinaldo (550).

Fig. 7.- Cartography of Natural Units in Fuenteguinaldo map (550).
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Mapa de Unidades Naturales

Es el resultado de combinar el mapa
de unidades homogéneas con el mapa de
dominios fisiognémicos, y constituye un
mapa sintético que presenta una cierta ho-
mogeneidad propia en cuanto a geomor-
fologfa, vegetacion y suelos en cada uni-
dad (Fig 7).

La elaboracién de estos mapas de uni-
dades naturales permite, a partir de la re-
presentacién geomorfolégica (morfolo-
gfa, litologia y tiempo), de los dominios
fisiognémicos (vegetacién) y su relacién
con el clima, asignar a cada unidad natu-
ral un edafopaisaje determinado, al carac-
terizar los diferentes factores formadores
de los suelos.

Conclusiones

Las cartografias ambientales y perfi-
les sintéticos realizados en este trabajo
ponen de manifiesto el claro control
geomorfoldgico en la distribucién de sue-
los y, a gran escala, de la vegetacién en el
Paisaje Protegido de El Rebollar. Como
el mapa de unidades homogéneas se ela-
bora bdsicamente a partir del anélisis
geomorfoldgico, lo utilizamos como so-
porte fundamental para el mapa de unida-
des naturales, y éste dltimo es la base para
el mapa de paisaje.

Agradecimientos

Trabajo financiado con el Proyecto
FEDER-CICYT IFD97-0222.

Bibliografia

Cantano, M. (1997): Tesis doctoral. Univ. De
Huelva. 277 pp.

Garcia, A., Forteza, J., Prat, L., Gallardo, J. E,
Lorenzo, L. F (1979): Estudio integrado y
multidisciplinario de la dehesa salmantina,
ler: Estuio Fisiogrdfico-Descriptivo. Tercer
fasciculo. CEB.A.S.A. y Centro Pirenaico
de Biologia Experimental. Salamanca-Jaca,
65-100.

Gémez, J. M., Alonso, P., Molina, E., Forteza,
J. y Saavedra, J. (1982): Rev. de Estudios,
Prov. de Salamanca, nim. 3, Excma. Dipu-
tacién Provincial de Salamanca, 91-115,



