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de 1o que puede ser la lucha contra el terrorismo en un
futuro no muy lejano:

Un primer escenario en el que la guerra desencadenada
ha terminado con éxito y el terrorismo ha sido derrota-
do. En este caso el problema no es ya ganar la guerra.
sino mantener una situacion en la que la amenaza terro-
rista no vuelva a producirse, sin que ello suponga limitar
fundamentales. De momento, ese escenario no acaba de
vislumbrarse y es poco probable que se de en un futuro
inmediato.

Mucho mas real y actual es segundo escenario en el
que describe una situacion permanente de guerra en la que
seria inevitable u estado de excepcion a nivel mundial, en
el que los demds paises tendrian que participar de un modo
otro siguiendo una politica belicista, sin poder sustraerse a
la misma, con el consiguiente costo de pérdida de derechos
fundamentales y garantias democraticas.

Y un tercer escenario seria un hipotético futuro, en el
que la guerra contra el terrorismo finalmente se perderia y
ello haria que cambiaran los actuales sistemas de gobier-
no y convivencia a nivel nacional e internacional. En esta
situacion, que actualmente no parece vaya a producirse a
corto plazo, cabria esperar un cambio en la actual politica
belicista en la lucha contra el terrorismo y su sustitucion
por una politica diferente de acuerdos y sobre todo de des-
activacion de los conflictos de todo tipo que lo provocan y
su elaboracion con medios y medidas de cardcter politico,
social y econdmico, que serian, en definitiva, la inica for-
mula vilida para «arrojarlo definitivamente al cubo de la
basura», incluyendo también, por supuesto, en ese cubo
al terrorismo de Estado, que paralelamente habria acom-
pafiado durante todo ese tiempo la guerra actualmente
existente.

6. Peter-Alexis ALBRECHT, Der Weg in die Sicher-
heitsgesellschaft, Auf der Suche nach statiskritischen
Absolutheitsregeln (El camino hacia la sociedad de segu-
ridad, en busca de reglas absolutas criticas del Estado),
edicion de estudio, acompanada de CD, Frankfurt am
Main, 2010, 239 pags.

El autor de este interesante, pero complejo libro, es ca-
tedratico de Criminologia en la Universidad de Frankfurt
del Main, y en cierto modo se le puede considerar como
miembro de la llamada Escuela de Frankfurt, en la que
un grupo de penalistas, principalmente Wolfgang Naucke,
Klaus Liiderssen y Winfried Hassemer, comenzaron desde
principios de los afios 80 del pasado siglo a desarrollar
una fuerte critica contra la expansion del Derecho penal
y el paradigma preventivo que ya en aquellos afios se ha-
bia convertido en la caracteristica principal de la Politica
criminal. Una Politica criminal en la que el Derecho penal
se utilizaba como medio de proteccién de nuevos bienes
juridicos colectivos (medio ambiente, orden econdémico,
salud publica, seguridad colectiva), utilizando para ello la
técnica de los delitos de peligro abstracto con referencia
continua a normas de cardcter extrapenal (normas penales
en blanco). perdiendo su cardcter de ultima ratio, inva-
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diendo o sustituyendo otros medios de proteccion juridica
menos radicales o incluso el empleo de medios tecnologi-
cos mas adecuados y eficaces para prevenir y conjurar los
riesgos mas caracteristicos que aquejan a las sociedades
modernas.

Peter Alexis Albrecht es también un critico de este para-
digma preventivo que se ha afianzado en el Derecho penal
y en la Politica criminal de los dltimos afios, y no sélo en
Alemania, pero lo es mucho mas del nuevo paradigma de
seguridad a vltranza que se ha impuestos en los tltimos
afios a raiz de los atentados terroristas y de las crisis eco-
noémica financiera a nivel mundial.

En este libro se describe, por tanto, la evolucidon que
han tenido el Derecho penal, la Criminologia y la Politica
criminal en los dltimos cuarenta afios siguiendo un parale-
lismo con la biografia y las publicaciones que su autor ha
realizado durante estos afios. que se recogen como comple-
mento en el CD que acompaiia al libro.

El punto de partida, con el que comienza también la
formacion académica del autor, son los afios setenta, cuya
Politica criminal se inspiraba en el Estado de bienestar y
en la idea de respeto a los derechos humanos, que di6 lugar
a una progresiva descriminalizacién en el ambito politi-
co y sexual de muchas conductas que tradicionalmente se
habian considerado delitos, a la eliminacion de las penas
cortas de privacion de libertad, y el fomento de las alter-
nativas a la misma, y, en todo caso, cuando era inevitable
la aplicacion de una pena de prision, a buscar la resocia-
lizacién del condenado como meta principal del sistema
penitenciario. No obstante, Albrecht advierte, ademas de
las objeciones que podian formularse contra la idea misma
de resocializacion. como adoctrinamiento del condenado
a un sistema social politico o ideoldgico determinado, que
en su experiencia como investigador y doctorando, bajo la
direccion del penitenciarista Schiiler Springorum, el sis-
tema penitenciario aleman de la época no era el mas indi-
cado para conseguir esta meta. describiendo ya desde sus
primeros trabajos un situacion, sobre todo en relacién con
los condenados a reclusion perpetua, de disciplina extre-
ma, de dureza e incluso crueldad en el trato que recordaba
mucho el sistema penitenciario de otras épocas recientes
de la historia alemana. Desde este punto de vista su critica
a la «educacion» («Erzhiehung») del recluso, recogida en
varios de los articulos que se contienen en el CD, como
meta del sistema penitenciario, es demoledora e insiste en
la contradiccion que supone «educar para la libertad en
condiciones de no libertad».

Otro apartado importante de este libro es el analisis
que hace del giro que hizo la Politica criminal y la Ciencia
alemana del Derecho penal en su conjunto entre los afios
80 y 90 hacia el paradigma de la prevencidn, entendiendo
que la funcidn del Estado es ante todo la prevencidon de
peligros. a la que deben dedicarse todos los instrumen-
tos juridicos y. por supuesto, también el Derecho penal.
Es en este punto en el que la Escuela de Frankfurt y, por
tanto, también Albrecht se aleja de la corriente dominan-
te. Las razones de su critica son varias y de distinta pro-
cedencia. Albrecht, de la mano de varios trabajos suyos
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que se contienen en el CD, acentia sobre todo la ausencia
de comprobacion empirica de los efectos preventivos que
se supone debe conseguir el Derecho penal, centrando su
atencion sobre todo. dada su vertiente profesional como
penitenciarista, en la llamada prevencion especial, tanto
positiva (resocializacién). como negativa (aseguramien-
to). En base a la experiencia obtenida en una estancia en
los Estados Unidos, becado por una Police Foundation,
considera que el paradigma preventivo mete al Derecho
penal en un callejon sin salida, pues se intenta fundamen-
tar su existencia en base a la consecucion de unos fines
preventivos, generales y especiales, que luego la realidad
demuestra que no se consiguen, o por lo menos que no se
consiguen utilizando el Derecho penal como instrumento
preventivo. En su critica al paradigma preventivo Albre-
cht se basa sobre todo en sus trabajos sobre el Derecho
penal juvenil, que es otro de los sectores en el que es un
destacado especialista. Pero donde mds enérgica es su cri-
tica es en relacion con lo que llama «patologizacion de
los confiictos individuales». en donde demuestra las defi-
ciencias que tiene una vision psiquiatrica de la delincuen-
cia, que lleva, sobre todo en el ambito de los delincuentes
sexuales, a la imposicion de medidas, como el interna-
miento en custodia de seguridad, tras el cumplimiento de
la pena. que en base a una supuesta permanencia cronica
de las patologias que llevan a comportamientos sexuales
desviados (pederastia, violacion), permiten que la priva-
cion de libertad pueda ser perpetua con todas las secuelas
que ello implica para los derechos fundamentales de los
condenados a esta medida. En el fondo, los trabajos que
Albrecht ha dedicado a este tema, contenidos en el CD
que acompaiia al libro, constituyen una critica a la Psi-
quiatria forense, que se apoya para sus diagndsticos mas
en la gravedad del hecho que en la verdadera o supuesta
patologia y peligrosidad del sujeto sometido a la medida.
Albrecht discute las zonas inseguras del Derecho penal de
la culpabilidad, y critica que esas inseguridades paraddji-
camente conduzcan en la praxis a la imposicion de medi-
das de seguridad de duracion indeterminada, sustituyendo
el principio «in dubio por libertate», por el de «in dubio
pro securitate».

Este mismo paradigma preventivo conduce también,
en opinidn de Albrecht, a una «patologizacion de los con-
flictos sociales», en los que aparecen como protagonistas,
activos y pasivos. de esos conflictos los extranjeros (inmi-
erantes) y las victimas. Los primeros se convierten en el
«chivo expiatorio», y los segundos en una causa de pri-
vatizacion de la Justicia penal, al poner sus intereses y la
satisfaccion de los mismos por encima incluso del propio
interés publico de la Justicia penal.

Todo este apartado dedicado al paradigma preventivo
termina en una critica en la que resumidamente expone la
quiebra de los principios bédsicos del Derecho penal del
Estado de Derecho que el paradigma preventivo supone:
El de legalidad penal material, como fundamento de la
libertad garantizada constitucionalmente; el de culpabili-
dad. como limite del poder punitivo; el de proporciona-
lidad como barrera juridica de ese poder punitivo; el de

legalidad procesal, como limite a la arbitrariedad: el de
oficialidad, como garantia del cardcter publico del Dere-
cho penal, y el del debido proceso, como fundamento del
proceso penal del Estado de Derecho.

Tras esta critica al Derecho penal preventivo, Albrecht
expone una etapa en la que como miembro de una Comi-
sion del Land de Hessen elabord un proyecto de descri-
minalizacién y de mejora del sistema penitenciario, que
obviamente no fue asumido por los politicos de aquel mo-
mento, que se encontraban ya presionados por una opinién
publica. que ademds de por el miedo a la inseguridad y
a la delincuencia empezaba a preocuparse seriamente por
el efecto que tendria en esta materia la recién comenzada
reunificacion alemana.

En la dltima parte entra Albrecht de lleno en lo que de-
nomina la «Sicherheitsgesselschaft» («Sociedad de seguri-
dad» o seguridad colectiva) analizando sus consecuencias
en el Derecho penal del presente. Primero expone cémo se
ha pasado del paradigma preventivo a la concepcion se-
curitaria del Derecho penal, en la que el paradigma no es
ya la prevencion, sino la consecucion y el mantenimiento
casi obsesivo de una seguridad total de la sociedad frente
a los riesgos que actualmente la amenazan, como el terro-
rismo (también el estatal). Naturalmente todo ello se hace
a costa del sacrificio de los principios del Derecho penal
del Estado de Derecho. En esta situacion. que es la actval,
describe la pérdida de capacidad critica de la Ciencia del
Derecho frente a una realidad juridica cada vez mds dete-
riorada, en la que se preconiza la tortura como medio efec-
tivo de lucha contra con el terrorismo y, en consecuencia,
el terrorismo de Estado. A través de distintos articulos y
trabajos publicados en el cambio de milenio y en los ulti-
mos afios, Albrecht describe como en esta lucha predomina
el «secretismo», se privilegian el consenso y la utilizacién
de medios probatorios discutibles, como el confidente y el
«testigo de la corona», y se destruyen las garantias y de-
rechos del imputado caracteristicos del proceso penal del
Estado de Derecho.

En el apartado siguiente invoca como solucidn esperan-
zada y esperanzadora a Europa y los principios fundamen-
tales que rigen la actual configuracion juridica de la Unidn
europea, analizando las contradicciones que en ella existen
entre, por un lado, el respeto a los derechos humanos reco-
gidos en la Convencion europea y, por otro, la integracidn
econdmica, en la que los intereses econdmicos se sobre-
ponen por encima de los juridicos. Como ejemplo de las
dificultades que plantea la integracion Europea comenta la
decision del Tribunal Constitucional Federal aleman sobre
el Tratado de Lisboa y las consecuencias que ello puede
tener para el Derecho penal.

El libro termina con una declaracion programdtica en
la que expone lo que, a su juicio, debe ser la blisqueda de
unas reglas absolutas que permitan la critica del Estado y
de su actual Derecho penal: la vuelta a un Derecho penal
de integracion social, la proteccion de la libertad de la li-
bertad de los ciudadanos como meta principal del Derecho,
limitar el poder punitivo del Estado y con ello reducir el
Derecho penal al nicleo fundamental de los delitos que
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atacan los bienes juridicos mas importantes, y robustecer
la autonomia e independencia del Poder judicial. Todas
ellas no son mds, como dice su autor, esperanzas, las que
atn nos quedan de que la actual situacion pueda cambiar
cuando se vea que el camino emprendido, buscando la pre-
vencidn y la seguridad por encima de cualquier otro valor,
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no lleva a un mejor Derecho penal, ni siquiera a un Dere-
cho penal mds efectivo, sino al deterioro de una concep-
cion del mismo que, con todas sus dificultades, era el tinico
compatible con los principios del Estado de Derecho y de
una configuracion verdaderamente democrdtica, integra-
dora y participativa de la sociedad.



