EL CONTROL DE LOS PRECIOS EN LA
JURISPRUDENCIA ISLAMICA ANDALUSI

Alejandro Garcta Sanjudn

1. INTRODUCCION

En las ciudades islamicas medievales la actividad comercial estaba minuciosamente
regulada y reglamentada, como permiten comprobar, sobre todo, los manuales de hisba de que
disponemos. En este sentido, el control de los precios formaba parte de las competencias
atribuidas al funcionario encargado de supervisar toda la organizacién y la actividad de los
mercados, en especial las transacciones comerciales alli realizadas, el cual es designado en las
fuentes drabes como sahib al-sig o muhtasib.

La cuestion del control de los precios ha sido ya objeto de algunos estudios desde el punto
de vista juridico’ y, en lo que se refiere especificamente al caso andalusi, fue tratado por P.
Chalmeta’. No obstante, hemos estimado de interés volver a abordar el tema, aportando el
manejo de algunos textos juridicos que hasta ahora no habian sido tomados en consideracion,
dos de los cuales corresponden al célebre alfaqui cordobés Abu-1-Walid b. Ruid al- yadd (m.
520/1126): por un lado una fetua® y por otro un fragmento de su Kitab al-bayan wa-l-tahs1l,
comentario a la obra al-Mustajraya, del jurista andalusi al-*Utbi (m. 254-255/868-869)*. El
tercer texto es ofra fetua, obra del alfaqui granadino Aba “Umar b. Manzir (m. 735/1335), que

! Cf. D. Gimaret, "Les theologiens musulmans devant la hausse des prix", Journal of the Economic and Social
History of the Orient, XXII/3 (1979), 330-338; M. Talbi, "Figh et taxation (tas“7)", Les Cahiers de Tunisie, XXXV,
n° 139-142 (1987), 121-158.

? p. Chalmeta, El sefior del zoco en Espafia, Madrid, 1973, 209-229; idem, “Facteurs de la formation des prix dans
I'lslam médiéval", Congreso Internacional sobre la Historia del Magreb, Tinez, 1979, 111-137.

* Existen dos ediciones de las fetuas de Ibn Ru¥d, la de al-Mujtar b. al-Tahir al-Talili, Fatawa Ibn Rusd, Beirut, 1987,
3 vols. y la de Muhammad al-Habib al-Taykéni, Masa'il AbEl-Walid b. Rusd, Casablanca, 1992, 2 vols. La fetua sobre
la fijacién de precios (tas*f) sélo figura en la segunda de ellas, volumen I, pdginas 407-408, n® 93. Sobre su autor,
cf. las referencias correspondientes a los diccionarios biogréficos en M*. L. Avila y M. Marin, "N6mina de sabios de
al-Andalus (430-520/1038-1126)", en M. Marin y H. de Felipe, £.O.B.A. (VIf), Madrid, 1995, 146, n° 1415, y el
estudio de V. Lagardére, " Abii |-Walidb. Ru¥d, qadial-qudit de Cordoue", Revue des Etudes Islamigues, LIV (1986),
203-224,

“ Ibn Rudd, Kirab al-bayan wa-I-tahsil, varios eds,, Beirut, 1988-1991, 2" ed., 22 vols. El fragmento al que aludo se
encuentra entre las paginas 360-361 del volumen VIL
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procede de la gran recopilacién juridica del magrebi Ahmad al-Wangarist (m. 914/1508)°. .
final del trabajo se incluye una traduccién de estos tres textos. Asimismo, hemos tenido -
cuenta las referencias que sobre la cuestion del control de los precios aportan los manuales
hisba andalusies que, por orden de antigiiedad, son el Kitab ahkZn al-siig de Yahya b, *Um
(s. IIVIX)®, la Risdla fTaddb al-hisba wa-I-muhtasib de Ibn *Abd al-Ra'af (5. IV/X), la Risé
frl-gadd wa-l-muhtasib de Ibn “Abdan (s. V/X1)* y el Kitab f7 adab al-hisba de al-Saqafi
VIVXII. ' '

A la hora de analizar la cuestién del control de los precios en al-Andalus nos centrarem
en dos cuestiones, intimamente relacionadas entre si. De un lado, el acaparamiento ¢
productos y, de otro, la tasacién o establecimiento de un precio sobre determinadas mercanci
por parte de la autoridad piblica. En ambos aspectos, los juristas malikies se inclinan por
adopci6n de medidas tendentes a limitar practicas que puedan suponer un perjuicio econémi
sobre Ia poblacidn, lo cual no es sino una manifestacién del concepto de interés piiblico
general (maslaha)'®, caracteristico de dicha escuela juridica isldmica.

* Al-WanZaris, al-Mi‘yar al-mu‘rib wa-l- i al-mugrib “an fatawi‘ulama Ifrigiya wa-l-Andalus wa-I-Magrib, e
M. Hayy1 et alii, Rabat-Beirut, 1981, 13 vols. La fetua se encuentra entre las pginas 83-85 del volumen V. De
recopilacién de al-Wangarisi existen dos traducciones al francés, ambas parciales: la de E. Amar, "Consultatio
juridiques des faqihs du Maghreb”, Archives Marocaines XII1(1908) y X111 (1909) (niimeros monograficos), no reco,
la fetua de [bn Manziir mientras que la de V. Lagardere, Histoire et société en Occident musulman au Moyen Ag
Analyse du Mi'yar d'al-Wanfar i, Madrid, 1995, incluye una versién muy resumida en la pagina 201, n® 397, Sob
el autor, cf, M* L. Avila, "Los Banii Manzir al-Qaysi", en M. Marin y J. Zanén (eds.), E.O.B.A. (V}, Madrid, 199
32-34.

© Ed. M. ‘Al Makki, "Nass yadid fi-1-hisba: kitab ahkam al-siig, li-Yahya b, “Umar al-Andalusi”, Revista del Institu
Egipcio de Estudios Isldmicos, IV (1956), 59-151. El texto de Ibn “Umar procede de la recopilacidn de al-Wan3art:
al-Miyar, V1, 406-431; trad. integra E. Garcfa Gomez, "Unas ordenanzas del zoco del siglo IX", Al-Andalus, XX
(1957), 253-316; trad. parcial E. Amar, Archives Marocaines, XII, 492-494; trad. parcial V. Lagardére, Histoire
société, 111-117,

" Ed. B, Lévi-Provengal, Documents pour servir & I'histoire social et economique de l'occident musubman au Moy
Age. Premiére serie: trois traités hispaniques d'hisba, El Cairo, 1955, 69-116. Trad. R. Arié, "Traduction frangai
annotée et commentée des traités de hisba d'Tbn “Abd al-Ra'if et de “‘Umar al-Garsifi", Hesperis-Tamuda, 11 (196(
5-38, /2 (1960), 199-214 y I/3 (1960), 349-386.

* Ed. E. Lévi-Provengal, "Un document sur la vie urbaine et les corps de métiers da Seville au debut du XII° sigcl
le traité d'Tbn “Abdin", Journal Asiatique, CCXXIY (1934), 177-299. Trad. E. Garcia Gémez, Sevilla a comienz:
del siglo XII. El tratado de Ibn Abdun, Sevilla, 1992, 3" ed.

’ Ed. E. Lévi-Provengal, Un manuel hispanique d'hisba: traité d'al-Saqati de Malaga sur la surveillance d
corporations et la represion des fraudes en Espagne musulmane, Paris, 1931, trad. P. Chalmeta, "El Kitab fi adz
al-hisba (Libro del buen gobiemno del zoco) de al-Saqali”, Al-Andalus, XXXXII (1967). 125-162 y 359-190; {der
Al-Andalus, XX X1 (1968), 143-196 y 367-434.

"% Sobre el mismo, cf. E.L% VI, 727-729 (M. Khadduri).
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2. EL ACAPARAMIENTO (IHTIKAR)

Es obvio que la préctica del acaparamiento tiene como consecuencia una inflacién o subida
de los precios. Por ello, una de las formas mediante las que las autoridades del zoco trataban
de controlar los precios era impidiendo dicha préctica, sobre todo cuando se producia respecto
a productos alimenticios.

En general, podemos decir que la opinién mds comiin entre los autores musulmanes es la
del rechazo del acaparamiento, entendida como una prictica moralmente reprobable, debido
a sus negativas consecuencias sociales. Asi se refleja, por ejemplo, en un autor como el
tunecino Ibn Jaldun (1332-1406), cuya Mugaddima no es, desde luego, un tratado juridico,
pero contiene las concepciones del mds brillante y profundo teérico musulmén de la economia
durante la Edad Media. Ibn Jaldin dedica un breve apartado al acaparamiento, en concreto
refiriéndose al de cereal (zar), en el que, sin llegar a afirmar la ilegalidad de dicha préctica,
sf demuestra una reprobacidn moral de la misma, que explica en términos casi sobrenaturales.
Afirma Ibn Jaldin que, al verse obligada la gente a adquirir el grano a un precio excesivo,
permanece como apegada al dinero que han pagado (tabga al-nufiss muta‘alliga bi-hi), o que,
de alguna forma, acaba perjudicando al acaparador (fita‘allug al-nufits bi-mali-ha sirr kab i
STwabali-hi “ala man yajudu-hu mayyanan). En este punto, Ibn Jaldiin emplea la férmula
cordnica de "adquirir los bienes ajenos sin contrapartida” (ajd amwal al-ns bi-I-batil)"' para
referirse al acaparamiento, insistiendo para finalizar en que quienes lo practican atraen sobre
si mismos fuerzas espirituales negativas que hacen que el beneficio obtenido se eche a perder
(yakim man “urifa bi-l-ihtikar taptami® al-quwa al-nafasiyya “ala mutaba‘ati-hi li-maya'judu-
hu min amwali-him fa-yufsad ribhu-hu)".

A pesar de esta reprobacién moral, que expresa la operatividad de elementos irracionales
en el pensamiento econémico de Ibn Jaldin, los juristas malikies mantienen cierta divergencia
de opiniones a la hora de enjuiciar esta prdctica. El punto de partida lo constituye la sunna
profética, dada la ausencia de referencias coranicas sobre el tema. Malik b. Anas recoge en al-
Muwatta' tres hadices contrarios al acaparamiento, atribuidos a los califas ‘Umar b. al-Jattib
y “Utman b. “Affan. El segundo y mds célebre es el de Hatib b. Ab Balta®a, que vendia pééas
en el zoco de Medina, a quien “Umar ordend que subiera el precio de su mercancia o se
marcharse (immd an taziz fFl-si'r wa-imma an tarfa‘ sigi-n3)®, Este hadiz, que s6lo ha sido
transmitido por Malik, es también citado en relacién con 1a cuestion de la tasacién o fijacién
de precios por la autoridad (fas“#). Sin embargo, a pesar de ello no existe completa

Q.11 188; 1V, 29 y 161; IX, 34. Algunas de las aleyas que contienen dicha expresion estdn relacionadas con la
prohibicidn de la usura (riba), por lo que, al usarla, Ibn Jaldin equipara de forma implicita esa préctica a la del
acaparamiento.

2 Ibn Jaldiin, al-Mugaddima, Beirut, 1992, V-13, 423; trad. J. Feres, Introduccion a la Historia Universal, México,
1997, 2* ed., 699.

13 Malik b. Anas, al-Muwatta’, ed. Muhammad Fu'ad °Abd al-Baqf, El Cairo, 1993, 3* ed., XXXI-24, n° 56; ed. CD-
ROM, MawsiFat al-hadit al-arif, n° 1164.
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unanimidad entre los alfaquies que siguen sus ensefianzas a la hora de enjuiciar la practica d
acaparamiento, al igual que comprobaremos después en relacién con la fijacién de precios

Segin afirma Ibn Rudd en su Kitab al-bayan wa-i-tahsil (cf. infra traduccién), exis
unanimidad entre los juristas respecto a la ilicitud del acaparamiento de alimentos cuando el
perjudica a la gente. Sin embargo, acto seguido afirma que, mientras Ibn al-Qasim |
autorizaba si no causaba dafio a la gente ni producia una subida de precios, en cambio jurist;
como Mutarrif e Ibn al-Mayisan lo rechazaban bajo cualquier circunstancia. Al final de es
texto, Ibn Ru§d acaba sefialando la existencia de cuatro opiniones sobre el acaparamiento c
alimentos (ihtikar al-at‘ima): "la primera autoriza el acaparamiento de todos ellos, incluyend
trigo, cebada y otros alimentos, cuando no perjudica a la gente; la segunda prohibe
acaparamiento de todos ellos; la tercera lo autoriza salvo respecto al trigo y la cebada y
cuarta lo autoriza salvo respecto al condumio, las frutas, el higo seco, las pasas y otrc
productos semejantes”.

A este respecto, los juristas andalusies coinciden en prohibir el acaparamiento siempre qu
se trate de productos alimenticios y/o cause un dafio social al encarecer los precios de Ic
mismos, debiendo entonces la autoridad ordenar su venta forzosa. Asi, Yahyab. ‘Umar afirmr
que, en caso de causar perjuicio a la gente, los acaparadores de trigo deben venderlo a la fuerz
y, aunque pueden conservar el capital invertido (ra’s mala-hum), el beneficio (ribh) se dard e
limosna como escarmiento'.

De manera similar, Ibn “Abd al-Ra'iif cita el hadiz segiin el cual el que acapara es u
pecador (12 yahtakir illZ jati") y afirma que no debe permitirse a los tenderos y almacenistz
(ahl al-hawanit wa-s&’ir ahl al-iddijar) acaparar (an yaqtanii) cualquier producto traido d
campo (maylib), sea condumio (idam) u otro tipo de alimento, entre los que cita la mie
aceite, mantequilla, uvas, higos y todos aquéllos de los que la gente tenga necesidad (hdya
Asimismo, basdndose en la auntoridad del jurista cordobés Ibn Habib (m. 238/853), Ibn Ab
al-Ra'lif sefiala que Malik s6lo autorizaba el acaparamiento del acarreador y el cultivador ( pali
aw zari‘) y que al acaparador se le confiscard la mercancia, que se repartird entre la gente y Ic
necesitados, aunque podrd recuperar el precio que pagé por ella o, si se ignora dicho precic
en funcién del fijado el dia en que se produjo el acaparamiento (bi-tas‘iri-hi yawm ihtikar,
hEy®,

Por su parte, Ibn “Abdin rechaza el acaparamiento al limitar a un cafiz la cantidad de trig
que podia venderse al acaparador (muhtakir) que fuese conocido piblicamente, el cual, afirm:

suele compincharse con el intermediario o comisionista (dallal) para aumentar ficticiament
los precios'.

" bn ‘Umar, Kitab ahkam al-sdg, ed. M. "A. Makki, 134-135; trad. E. Garcia Gémez, 298, n°® 43.

'* Tbn “Abd al-Ra'if, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 109, trad. R. Arié, "Traduction annotée", Hesperis-Tamuda,
(1960), fasc. 3, 358-359.

' Thn *Abdiin, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 232; trad. E. Garcia Gdmez, 131-132, n® 104.
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Asimismo, el propio Ibn RuSd muestra su rechazo al acaparamiento de alimentos que
produce carestia de precios en un pequefio parrafo de su fetua sobre la ampliacién de la aljama
de Ceuta en la que, para ejemplificar y justificar el argumento de la prioridad de los intereses
generales frente a los particulares (al-qadd ‘ala-l-jassa manfatatan li-1-amma), afirma que la
opinién de Malik y otros ulemas era favorable a que el gobernante (imdm) ordenase sacar a la
venta los alimentos (ta“4m) en caso de carestia de precios y habiendo disponibilidad de ellos!?.

De forma similar, al-Saqatl distingue en el acaparamiento entre dos circunstancias: lo
condena siempre que se realiza "en tiempos de estrechez y necesidad" (bi-hal dayiq wa-Sidda);
en cambio, si se produce en época de abundancia (ffhin al-raja) se limita a sefialar que "aquél
que ha de mirar por estos asuntos puede escoger la solucién que prefiera"'®.

3. LA FIJACION DE PRECIOS (TAS‘IR)

La prohibicién del acaparamiento supone una forma indirecta de controlar los precios, ya
que un buen abastecimiento de los mercados impide la aparicién de coyunturas inflacionarias.
Junto a ello, la jurisprudencia isldmica contempla otro mecanismo més directo de control de
los precios, el de su fijacién por parte de la autoridad o tasaci6n (tas“#), siempre bajo ciertas
condiciones y en relacion a determinados productos bdsicos de primera necesidad.

3.1. La tradicién juridica maliki

Ante la ausencia de referencias cordnicas, los precedentes textuales mas remotos sobre la
fijacion de precios deben buscarse, de nuevo, en la sunna, que se muestra mayoritariamente
contraria a esa practica en base a varios hadices'", de los que el mis conocido es el que reza:
"Dios es quien fija los precios" (inna Allah huwa al-musa“ir)™. No obstante, hay que tener en
cuenta tres aspectos:

a) Por una parte, como indica M. Talbi, los hadices contrarios al fas“#, como el citado en
el pdrrafo anterior, no figuran en dos de las seis principales recopilaciones canénicas, las de

7 Ibn Ruid, Kitab al-fatiwa, ed. Beirut, I, 265; ed. Casablanca, I, 216. La misma fetua se encuentra en ‘lyad,
Madahib al-hukkam finawdzil al-ahkam, ed. M. b. Sarifa, Beirut, 1990, 307; trad. D. Serrano, Madrid, 1998, 494-
495. El pérrafo citado es asimismo reproducido en Ibn Rudd, Kitab al-bayan wa-I-tahsil, TX, 352

1% Al-Sagafi, Kirab fi adab al-hisba, ed. E. Lévi-Provengal, 5; trad. P. Chalmeta, Al-Andalus, XXXII (1967), 369,
n® 8.

' Sobre los cuales cf. A. J. Wensinck, Concordance et indices de la tradition musulmane, Leiden, 1992, 2*ed., I-11,
463, rafz sr.

™ Hadiz recogido por: al-Tirmidi, Sunan, n® 1235, Abd Dawud, Sunan, n® 2994; Ibn Mayah, Sunan, n° 2191; Ibn
Hanbal, Musnad, n° 11381, 12131 y 13545; al-Dirimi, Sunan, n° 2433, ed. CD-ROM, MawsiFar al-hadit al-iarif,
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al-Bujarl y Muslim, y tampoco en la Sunna de al-Nasa'T ni en al-Muwarta’ de Malik b. A nas*

b) Existen tradiciones sobre algunos compafieros del Profeta (ashab) que denotan actituds
favorables al ras“7r, en especial el ya anteriormente citado de Hatib b. Abi Balta®a, a quien
califa “Umar orden6 ajustar su precio al del zoco o a marcharse de él. No obstante, este had.
s6lo es transmitido por Malik, lo cual resulta significativo.

¢) La interpretacion de los hadices, como la del Cordn, dista de ser univoca, Por ejempl
haciendo referencia al de Ibn Abi Balta‘a, Ibn Ru$d afirma en su fetua (cf. infra, traduccié
del texto) que los ulemas coinciden en que se refiere al aumento de la cantidad de product
vendido, no del precio del mismo (frl-matman ld fr-I-taman) y que quien opine lo contrari
se equivoca®™. La observaci6n es interesante, porque, de hecho, Malik sitda el hadiz de Hati
b. Ab1 Balta‘a bajo el epigrafe del acaparamiento (hikra), no del de la tasacién. -

En lo que se refiere concretamente a la escuela maliki, no existe acuerdo respecto a |
opinién del fundador sobre la licitud de la tasacién. Ibn “Abd al-Ra'if afirma que, aunqu
algunos de los maestros de Malik lo rechazaron, como al-Qasim b, Muhammad b. Abii Bak
al-Siddiq (m. 107/725) y Salim (m. 106/724), otros lo admitieron, como Rabfat al-Ra'y (ix
136/753), Yahya b. Sa‘id y Sa‘id b. al-Musayyab (m. 94/713)®. Significativamente, el dnic
hadiz que recoge sobre el tema en su Muwatta' es el que suelen citar los juristas favorables
dicha préctica, el ya comentado de Hatib b. Abi Balta‘a (cf. nota n°® 13).

Sea de ello lo que fuere, podemos decir que existen dos tendencias dentro de la escuel
maliki respecto a la opini6n del maestro, generando una situacién de divergencia de opinione
(5juildf). Asi se refleja en Kitab ahkam al-sdgq de Yahya b. “Umar, donde se recogen tre
"versiones" (riwdyar) de la opinién de Malik sobre esta cuestién:

a) Segin la de Ashab b. “Abd al-*Aziz (m. 204/819), Malik fue favorable a la tasacié
(tas*ir)*. Asi lo menciona Ibn Manzir en su fetua (cf. infra traduccién) y afiade que esa fu
la version adoptada por Ibn Habib y numerosos alfaquies antiguos (gala-hu min al-sala
yam&a)”. Segin A3hab, Malik habria sido contrario a dejar que los tenderos vendiese:
libremente (bi-ijtiyari-him), pues de esa forma "acaban con la gente" (galabii‘ala-l-nds), d
modo que el magistrado del mercado (sahib al-sig), tras informarse de a cuanto compran su
mercancias a los acarreadores, debe fijarles un beneficio (ribh) que no podrdn superar, baje
amenaza de castigo {isico o expulsion del zoco en caso de reincidencia. Asimismo, el jurist.
hanafi Abu-l-Hasan al-Mawardi (m. 450/1058) afirma que no es licito fijar los precios de lo

' M. Talbi, "Figh et taxation”, 125, nota n° 3,
% Ihn Rudd, Kitdh al-fardwa, 1, 408,

¥ 1bn ‘Abd al-Ra'tif, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 88; trad. R. Arié, Hesperis-Tamuda, 1 (1960), fasc. 2, 200; cf. M
Talbi, "Figh et taxation”, 129.

™ Ibn “Umar, Kitdb ahkam al-sty, ed. M. °A. Makki, 107-108; trad. E. Garcfa Gémez, 273, n° 6.
3 Al-Wan3arist, al-Mi‘yar, V, 85.
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alimentos ni de otros productos, tanto en caso de baratura como de carestia (/7 Yayiz an
yusa“ir ‘ala-l-nas al-aqwat wa-14 gayra-hu fTrajs wa-14 gal7), aunque especifica que M3alik
admiti6 la fijaci6n del precio de los productos alimenticios en caso de carestia (a yaza-hu M alik
frl-aqgwat ma‘a-l-gald)™.

b) Otros juristas pensaban que la opinién de Malik fue contraria a la fijacién de precios.
A este respecto tenemos las versiones de dos de sus mds conocidos discipulos: Ibn Wahb (m,
197/812)" e Ibn al-Qasim (m. 191/806). La versi6n que éste dltimo transmite de la opinién de
Malik parece resueltamente contraria al tas“r bajo cualquier circunstancia. En caso de escasez
de trigo, afirma que Malik era partidario de que se les ordenase venderlo, pero no a un precio
determinado, sino al que ellos estableciesen (kayfa §& dwa-layusa“aru ‘alay-him). Incluso en
el caso de que pidiesen un precio excesivo o abusivo, Ibn al-Qasim opina que pueden hacer
con sus bienes lo que deseen (huwa malu-hum yaf “alim fFhi ma ahabbi) sin que sea licito
fijarles precio alguno (12 yuybarin ‘ala bay‘i-hi bi-si’r yu'agqat la-hum). Por ello, se opone
de manera expresa a que se les imponga un precio (l2ara an yusa®ir ‘alay-him), calificando
la tasacion de abuso que no debe cometer quien pretenda ser justo (ammd al-tas*ir fa-zulm 14
ya‘mal bi-hi man arada al-adl)®. Sin embargo, a pesar de la tendencia pro-gasim{ del
milikismo en al-Andalus®, la opinién de los juristas y almotacenes andalusfes no parece tan
contraria a la fijacién de precios como refleja la opinién de Ibn al-Qasim.

3.2. Licitud de la tasacién entre los juristas andalusies

Disponemos de varios testimonios de autores andalusies sobre la préctica de la tasacién,
los cuales se sitian cronolégicamente en el periodo comprendido entre los siglos X a XIV. Por
orden de antigitedad, el primero que alude al problema es Ibn “Umar, el cual se limitaa recoger
las opiniones de los discipulos de Malik b. Anas, como acabamos de ver, sin dar una propia.

Un siglo después, Ibn ‘Abd al-Ra'if afirma que no hay mal en la fijacién de precios "si el
imam es justo y se hace por el bien de los musulmanes" (ida kdna-I-imam ‘adl wa-kana dalik
nazaran wa-salahan li-l-muslimin), aunque luego afiade que sélo es licito cuando se hace en
base al consenso general (‘an taradin) y que su imposicién obligatoria es un error (man akraha
al-nas ‘ala-l-tas’i fa-qad ajta’a)”. Conviene sefialar que, aunque describe un proceso

¥ Al-Mawardi, al-Aikam al-sultaniyya, Beirut, s.d., Dar al-Kutub al-“Iimiyya, 319; trad. E, Fagnan, Les statuts
gouvernementaux, Argel, 1915, 547,

" Ton “Umar, Kitab afikam al-siq, ed. M.°A. Makki, 131-132; trad. E. Garcia Gémez, 296, n° 40,
* Ibn “Umar, Kitdb ahkam al-sig, ed. M.°A. Makki, 135; trad. E. Garcia Gémez, 299, n® 43,

¥ Sobre este aspecto cf. M. °All Makki, "Ensayo sobre las aportaciones orientales en la Espafia musulmana y su
influencia en la formacién de la cultura hispano-drabe”, Revista del Instituto Egipcio de Estudios Islémicos, IX
(1961), 198-203; A. Carmona Gonzélez, "Las diferencias entre la jurisprudencia andalusi y el resto de la escuela de
Malik: el texto atribuido a Abil Ishaq al-Garnati", Al-Qantara, XIX (1998), 67-102.

* Tbn °Abd al-Ra'tif, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 88; trad. R. Arié, Hesperis-Tamuda, 1 (1960), fasc. 2, 200.
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negociado, incluyendo la participacién de los comerciantes y otros (wu ypih ahl al-siag we
gayru-hum istizharan ‘ala sidqi-him), Ibn “Abd al-Ra'tf emplea en todo momento el términ
tas‘ir y la forma verbal correspondiente (sa“ara ‘ala), 1o que sugiere que no siempre esi
presente la connotacién autoritaria que se atribuye a dicho verbo y su masdar®. No usa, e
cambio, la férmula "establecimiento o cdlculo del precio” (‘amal al-gina), que se L
identificado a proceso negociado®.

Yaen época almordvide, Ibn RuSd emite una fetua en la que responde a una consulta sobi
un magistrado del mercado (sahib al-stg) que pretende fijar los precios sobre la alhefia, 1
pimienta y otros similares que venden los alatares o boticarios, afirmando que la tasaci6
(tas‘Ir) s6lo debe aplicarse sobre los productos alimenticios, necesarios para la subsistenci
(la yakin illa frma yu'kal wa-yuSrab min al-at‘ima wa-l-idam al-lat7 bi-l1-nds faqr ilay-hi_
ma‘dyi§i-him). Ello revela al mismo tiempo la licitud de la prictica desde el punto de vist
juridico y también las limitaciones que implicaba el ejercicio de la misma.

Aparte de estas dos referencias explicitamente relativas a Ia fijacién de precios (fas®i
disponemos de otras en las que, aunque no se usa dicho concepto, se revela una clar
conciencia de la necesidad de limitar el precio de los productos alimenticios bdsicos, debid
alas negativas consecuencias para la poblacién de un encarecimiento excesivo. En este sentid
resulta revelador el testimonio de Ibn Jaldiin. En varios capitulos de su Mugaddima alude
las oscilaciones de precios (hawdlat al-aswag)™ y acude al argumento del interés gener:
cuando sefiala que el cereal (zar) debe venderse a bajo precio, pues de ello depende 1
subsistencia de la mayoria de la poblacién, de modo que, en su opinidn, la satisfaccién de la
necesidades alimentarias generales estd por encima de los intereses particulares de lo
comerciantes (yurayyah yanib al-qit “ala yanib al-tijara fThada-l-sinf al-jass)™.

En este mismo sentido, si bien la fetua de Ibn Ru§d podrfa tomarse como un simpl
enunciado tedrico, la idea de limitar los precios de los alimentos bésicos queda muy bie
reflejada en una fuente de naturaleza distinta aunque coetdnea, la Risala de Ibn °Abdiir
aunque no alude en ninglin momento a la fijacién de precios, sin embargo afirma que "lo
vendedores de carne y pescado y cosas andlogas no deben realizar grandes ganancias" (rib,
katir) ya que esos productos "no son como los demds” (laysat hadihi ka-sd'ir al-sila®)*
Asimismo, en relacion al precio del trigo afirma que "deberd prohibirse a los tratantes en trig
que suban los precios, salvo en unas monedillas” (yayib an yanhii ‘an al-ziyada fi-l-as* ar il

* Cf. P. Chalmela, E! sefior del zoco, 221; D. Gimaret, "Les théologiens musulmans”, 336,
* Cf. P. Chalmeta, El sefior del zoco, 214 y 223,

¥ Ibn Jaldin, al-Mugaddima, 11-40, 296; I-43, 305; V-9, 420; V-10, 421; V-12, 422 y V-14, 424, Sepuin F
Chalmeta, "Au sujet des théories économiques d'Ibn Khaldun", Rivista degli Studi Orientali, LVII (1983), 111, Ib
Jaldiin "vié, pero no enuncid” la ley de la oferta y la demanda.

" bn Jaldiin, al-Mugaddima, V-14, 425; trad. ). Feres, 701.
" Ibn ‘Abdiin, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 243; rad. E. Garcia Gémez, 162, n® 184.
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bi-l-hubtb fagar)®.

Algo semejante podemos decir de al-Saqati, el autor més preciso a la hora de describir
c6mo se realizaba la tasacion en al-Andalus. Al comienzo de su tratado cita el hadiz "Dios es
quien fija los precios", lo que podria interpretarse como una manifestacién de rechazo a 1a
fijacién de precios. Sin embargo, justo a continuacién del anterior, cita el de Ibn Abi Baltaca,
que es habitualmente citado por los autores favorables a dicha préctica®’. Aunque pudiera
parecer lo contrario, la cita consecutiva de ambos hadices no es en absoluto contradictoria,
sino que responde a la forma en que al-Sagati entiende la fijacién de precios, basada en una
armonizacién de sus sentidos respectivos. Aunque lo que describe es, sin duda, el
establecimiento de un precio por parte de la autoridad publica, lo cual supone una limitacién
sobre la ganancia del comerciante, tanto la formulacién textual que emplea como el proceso
seglin el cual ese precio debia establecerse muestran que no se trataba en absoluto de una
préctica autoritaria, derivada de una actitud irracional o provocada por motivos extra-
econémicos. Por el contrario, la tasacién que describe se basaba, por un lado, en la necesidad
de proteger el acceso de la poblacién a productos bésicos y, por otro, en la aplicacién de
criterios de pura racionalidad econémica.

En primer lugar habla del establecimiento del precio de la harina y cuenta que, en su época
de almotacén, pasé una noche en un molino con un grupo de testigos y alamines con tal fin.
Mis adelante hace otra referencia al precio de la harina, cuyo cdlculo varfa segiin el tipo de
harina de que se trate y del coste de produccién de la misma™. El precio de la addrgama debe
incluir los salarios del molinero (tahhan), acemitero (sammad) y garbeladores (garbala) del
trigo y de la harina y el del almodon los del molinero (fahhan) y garbelador (garbal) del trigo
y la harina. Por ltimo, afiade que para establecer el precio de coste de la harina (“inda-l-wuq Of
‘ala-l-ta’bir wa-‘amalat al-qima), el almotacén debe llevar un garbillo comprobado y
contrastar con él los que utilizan los operarios®,

El segundo producto al que se refiere es el pan: segiin al-Saqati, son los propios panaderos
los que obligan al almotacén a que les fije el precio del pan en presencia de testigos, ya que
esperan poder engafiarlo. Dice que puede establecer dicho precio de dos formas: mediante el
cdlculo de los costes de su fabricacion (bi-l-hisab) o “de una vez” (bi-marra wahida)®, Como
en el caso de la harina, toma como punto de partida el cédlculo de los gastos de produccién, es

% Ibn ‘Abdiin, Risdla, ed. E. Lévi-Provengal, 231; trad. E, Garcia Gémez, 129, n° 99.

¥ Al-Saqat, Kitab fi adab al-hisba, ed. E. Lévi-Provengal, 5; trad. P, Chalmeta, Al-Andalus, XXX1I (1967), 368, n°
Ty8.
® Al-Saqafi, Kitab fiadab al-hisba, ed. E. Lévi-Provengal, 29; trad. P. Chalmeta, Al-Andalus, XXXXIII (1968), 160,
n° 60.
* Al-Saqati, Kitab f7 ddab al-hisba, ed. E. Lévi-Provengal, 30; trad. P. Chalmela, Al-Andalus, XXXXII (1968), 161,
n° 62,

“ Expresi6n que P. Chalmeta, Al-Andalus, XXXXII (1968), 155, nota n° 55, cree que debe entenderse como “una
inspeccién inesperada”,
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decir, del precio de coste de Ia elaboracién del pan, que incluye dos elementos: la fuerza d
trabajo (sueldos de los empleados) y los gastos de materia prima y energia gastada en ¢
proceso, en este caso lefia. Este precio de coste debe transformarse en el mercado en un preci
de venta, pero seguin, al-Saqati, debe ser el almotacén el que, siguiendo su propio criteric
sefiale un beneficio (ribh) a los panaderos®.

Pero los panaderos trataban de incrementar ese precio, y con ello su margen de beneficios
a través de dos f6rmulas. Por un lado aumentando los gastos de produccién mediante u
incremento ficticio del ndmero de amasadores (“ayyanin) necesarios, amasadores que era
despedidos inmediatamente después de haberse establecido el precio del pan. Por otro ladc
reduciendo costes en el empleo de las materias primas necesarias. Es decir, cometiendo fraud
en el proceso de fabricacion, por ejemplo empleando menos harina y més agua al elaborar 1
masa. Por ello, al-Saqatireconoce que seria mejor exigirles una perfecta elaboracién y coccié
y permitirles obtener una ganancia algo mayor.

El tercer y dltimo producto al que alude es la carne, siendo la dnica vez a lo largo de tod:
su tratado que al-Saqati emplea la forma verbal sa®“ara “ala. Como en los casos anteriores, s
trata de fijar una ganancia al vendedor en funcién del precio de coste del producto: e
almotacén debe informarse de cudnto costé la res, cudl es su peso en arreldes y qué tipo d:
animal es; asimismo, habr4 de restar el peso de los huesos y tener en cuenta tanto el coste de
degiiello del animal como lo obtenido por la venta de los despojos y el pellejo. Con todos eso
datos, el almotacén debe calcular el precio del arrelde de carne, que tendrd que ser colocad:
en lugar donde el comprador pueda verlo. En funcién del cdlculo del precio de coste si
establece la ganancia del carnicero: dos dirhams si se trata de carne de carnero o cabrén "y e

proporcién si fuese vaca".

En definitiva, observamos que la fijacion de precios que describe al-Sagali presenta la
siguientes caracteristicas. Primero, s6lo hace referencia a tres productos, todos ello.
alimenticios y, ademads, de primera necesidad: harina, pan y carne. Ello coincide plenamentt
con lo indicado por otros autores, como Ibn Ruid e Ibn *Abdiin, segiin hemos comentado cor
anterioridad. Por otro lado, siempre habla en términos de "cdlculo del precio” (‘amal al-gina)
salvo en el caso de la carne, respecto a la que maneja el concepto de “fijacién de precio’
(sa‘‘ara “ala). De nuevo, como ocurria con Ibn “Abd al-Ra'iif, comprobamos que el uso de un:
u otra terminologia no resulta siempre determinante respecto al contenido de la practica que
se describe. Otro factor a considerar es que, al hablar del precio de la harina, menciona juntc
a €l la presencia de "testigos y alamines” (Suhiid wa-umana’), 1o que parece aludir a un procesc
negociado y consensuado con varios participantes, incluyendo a los representantes de lo:

' Al-Saqatl, Kitab f7 adab al-hisbu, ed. E. Lévi-Provengal, 28; trad. P. Chalmeta, Al-Andalus, XXXXIII (1968), 157
n° 56.

* Al-Saqati, Kitdb fiadab al-hisba, ed. E. Lévi-Provencal, 34; trad. P. Chalmeta, Al-Andalus, XXXXII (1968), 171
n® 75,
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oficios afectados®. De esta forma, al-Saqati armoniza dos principios bdsicos, por un lado las
necesidades de abastecimiento de la poblacién respecto a productos alimenticios basicos,
aspecto vinculado al concepto de interés general, y por otro el legitimo beneficio de los
comerciantes que venden dichos productos. Para ello se procede al establecimiento de un
precio, pero no de una forma arbitraria o autoritaria, sino en base a criterios econémicos, es
decir, al precio de coste.

Aunque, a tenor de las opiniones analizadas, es evidente que las autoridades ejercian en
al-Andalus un control sobre los precios existentes en los zocos, no obstante dicho control tenia
unos claros limites, tanto por lo que se refiere al tipo de mercancias vendidas como a los
agentes del zoco afectados. Como hemos podido comprobar, todas las referencias anteriores
se refieren al caso de productos alimenticios pues la fijacidn de precios "regirfa esencial -sino
dnicamente- para los alimentos y quienes los redistribuyen aunque haya mediado una
transformacion, porque las imposiciones a artesanos parecen excepcionales”.

A esta primera limitacién hay que afiadir otra, relativa a los agentes sobre los que se podia
aplicar la tasacién. Ademds de los tenderos o vendedores (bFa), actuaban en el zoco otros
agentes, tales como los grandes comerciantes (fuyyar), los intermediarios (simsar, dallal o
Yallas) y los acarreadores (Yallabim), término que alude a los campesinos que trafan sus
mercancfas del campo a la ciudad para venderlas®. La fetua de Ibn Mangziir se refiere al caso
del acarreador (yallab) que lleva sus productos a la ciudad. La consulta se refiere a los que
cultivan las vides o drboles y, cuando las cosechas maduran, retinen todo lo que pueden en una
jornada de trabajo y lo llevan al zoco, donde lo venden a la gente mediante regateo, hasta que
el comprador considera que ha logrado un precio satisfactorio. Pero sucede que el magistrado
encargado del control del mercado (sahib al-sig) pretende imponerles un precio de manera
arbitraria (min ra'si-hi) y sin tomar en consideracién el que se establece en el mercado
mediante regateo (mukayasa)*®. También respecto a este aspecto hubo divergencias”, pues Ibn
Manzir sefiala la opinion de algunos juristas, como “Abd Allah b. Muhammad, al-Qasim b.
Muhammad y Salim b. “Abd Allah, partidarios de no hacer distinciones entre vendedores o
tenderos y campesinos acarreadores a la hora de fijarles precio. En cambio, otros eran

# Cf. al respecto A, Garcia Sanjudn, "La organizacién de los oficios en al- Andalus a través de los manuales de hisha™,
Hisroria, Instituciones, Documentos, 24 (1997), 201-233.

* P. Chalmeta, El sefior del zoco, 224,

 Laactividad acarreadora del campesino obedece a la necesidad de hacer frente a las exigencias fiscales monetarias
del Estado, cf. P. Chalmeta, "Introduccién al estudio de la economia andalusi (siglos VIII-XI)", en F. Maillo Salgado
(ed.), Espaiia. Al-Andalus. Sefarad: sintesis y nuevas perspectivas, Salamanca 1990, 2* ed., 115-116; [dem, "Espaiia
musulmana®, en V. A. Alvarez Palenzuela (dir.), £ fallido intento de un estado hzspamm musulmdn, Volumen III
de la Historia General de Espafia y América, Madrid, 1988, 498,

4 Al-Wangarisi, al-Mi‘yar, V, 84.

7 M. Talbi, "Figh et taxation", 149, sefiala que existe unanimidad entre los juristas malikies en considerar que el
tas*jr debe afectar sélo a los comerciantes del zoco, no a los importadores que lo aprovisionan,
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contrarios a tratarlos por igual y a aplicar la tasacién (tas“#) al acarreador, como Ibn Rusd:
entre los discipulos de Malik, el antes citado AShab b, ‘Abd al-*Aziz, a quien seguian, segi
Ibn Manzir, Ibn Habib y "numerosos juristas antiguos".

Ibn “Abd al-Ra'Gf también se basa en Ibn Habib cuando dice que el 1a fijacién de precic
(tas‘m) sélo se podia aplicar sobre determinados productos, en funcién de quién lo vendiese*

a) Niega dicha fijaci6n sobre el trigo y otros cereales, porque son productos vendidc
solamente por los acarreadores (yalib n) y prohibe que los mercaderes (tu pyar) se los compre
para venderlos luego por si mismos,

b) Lo admite sobre otros productos: aceite, miel, manteca, carne, legumbres, frutas ¥ otra
productos similares que compran los mercaderes al por menor (ahl al-aswag) a lo
acarreadores para luego revenderlos al piblico.

En definitiva, aunque ninguno de los manuales de hisba andalusies contiene reflexione
tedricas amplias sobre el control de los precios, todos aportan referencias explicitas sobre 1
necesidad de ejercer dicho control respecto alos productos alimenticios bésicos, bien de form
directa (tas“ir) o indirecta, es decir, impidiendo el acaparamiento, ya de manera negociada «
unilateral.

4. TRADUCCION

4.1. Ibn Rusd, Kitab al-fatawa, ed. Casablanca, I, 407-408

Sele planted el caso de un encargado del mercado (sahib al-s dg) que pretende imponer lo
precios a los comerciantes del zoco respecto a productos distintos a los alimentos y la
bebidas, como los que venden los drogueros, la alhefia, la pimienta y otros similares. Opina:
que eso es licito?, y silo es, jestd sujeto alas mismas divergencias de opinién que se producet
respecto a la fijacion de los precios de alimentos y bebidas? Asimismo, te pedimos tu parecer
Dios te ayude, sobre la opinién de Aba Muhammad *Abd al-Wahhab, reproducida en un libr
atribuido a €l y que se traduce por al-Muyarrad, opinién que se expresa a continuacién de otra
atribuida a Malik, segtin la cual no es licito imponer precios a los comerciantes del zoco, perc
que si alguien baja el precio debe decirsele "o te unes a los comerciantes o te apartas de ellos”
A continuacion de esto, “Abd al-Wahhab sefiala: nuestros compafieros mantienen divergencias
respecto a lo que quiere decir Malik con la expresion "bajar el precio”. Los de Bagdad sefialar
que se refiere al caso de quien vende cinco arreldes por un dirham cuando los demds lo vender
por ocho, y algunos egipcios opinan que se refiere a quien vende ocho arreldes mientras ¢
gente vende cinco. Segiin “Abd al-Wahhab, ambos casos estdn prohibidos. ;Es correcto lo que
‘Abd al-Wahhab cita respecto a los egipcios?, ;v se refiere realmente a los de Basora o a los

* Ton ‘Abd al-Ra’iif, Risdla, ed. E, Lévi-Provengal, 88-89; trad. R. Arié, Hesperis-Tamuda, 1 (1960), fasc. 2, 200.



El control de los precios... 299
egipcios?”, porque en nuestra opinién el citado libro carece de citas de transmisién y su
veracidad no estd fuera de duda: ;qué es lo correcto a este respecto, segtin la opinién de Mzlik
y sus compaiieros? Te rogamos que te dignes a aclararnos esto, si Dios todopoderoso quiere.

Respondid: sélo es licito fijar precios respecto a los comestibles y las bebidas, productos
que la gente necesita para su subsistencia, aunque sobre esto hay divergencias, como td sabes.
Segiin todos los ulemas, lo que “Umar b. al-Jaitab dijo a Hatib b. Abi Balta®a ("o subes el
precio o te marchas del zoco") se refiere al aumento de la mercancia, no del precio, y quien
pretenda lo contrario se equivoca, no debiendo prestarse atenci6n a su opinidn ni pararse a
considerarla, pues ni siquiera se tiene por una divergencia, ya que los textos lo desmienten y
la deduccion analégica (giyas) lo rechaza. En cuanto al libro que mencionas, no lo conozco y
aunque lo que diga su autor en €l sea correcto, nadie estd libre de equivocarse, salvo los
profetas, a quienes Dios concedi6 el don de la infalibilidad mediante la revelacién. Que Dios
me ayude.

4.2. Ibn Rudd, Kitab al-bayan wa-I-tahs i, VII, 360-361

Se le preguntd: jpuede un hombre acaparar alimentos que no sean trigo y cebada?
Respondid: no hay mal en ello.

Dijo Muhammad b. Ru3d: su opinién de que no hay inconveniente en acaparar alimentos
que no sean trigo y cebada se refiere al caso de que dicho acaparamiento no perjudique a la
gente, pues no hay divergencias respecto al hecho de que es ilicito acaparar alimentos u otros
productos si ello perjudica a Ia gente y les encarece los precios, lo que indica que no es licito
en particular el acaparamiento de trigo y cebada en ningiin caso. La opini6n de Ibn al-Qasim
y su version de la de Malik recogida en la Mudawwana es que el acaparamiento de cereales
y otros alimentos es licito cuando no perjudica a la gente ni les encarece los precios, mientras
acaparamiento de ningiin alimento en ninglin momento ni tampoco comprar alimentos en el
zoco y sacarlos de €l, lo cual perjudica a la gente, pues disminuye la cantidad disponible y
encarece su precio. Ibn Habib, y con él al-Qattani, opina que todos los tipos de grano (hubib)
que son alimentos de los siervos de Dios o forraje para el ganado, toda clase de condumio
(udm), sea aceite, manteca o miel, y todo aquello de lo que se alimenta la gente, como el higo
seco, las pasas y otros productos semejantes que forman parte del sustento de la gente, se
consideran igual que el trigo y la cebada, en el sentido de que no es licito su acaparamiento,
sea 0 no dicho acaparamiento perjudicial parala gente. Asimismo cree que no debe dejarse que
los comerciantes (fuyyar) compren al por mayor aquello cuyo acaparamiento no es licito y lo
vendan por sf mismos, de modo que lo que hay que hacer con quien lo haya acaparado es
obligarlo a venderlo a la gente por el precio que lo compré o, si se ignora dicho precio, por el

“ Para entender esta pregunta hay que atender al texto original drabe, donde los términos masriyyi ("egipcios") y
basrivyin (naturales de Basora) sélo se diferencian en la consonante inicial.
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del dia; y piensa que no debe impedirse que compren al por mayor manteca, miel y otrc
condumios semejantes y los vendan por si mismos, lo que significa que autoriza ¢
acaparamiento del condumio cuando ello no perjudica a la gente, a diferencia de 1os granos d
toda clase. En definitiva, hay cuatro opiniones sobre el acaparamiento de alimentos: la prirner
autoriza el acaparamiento de todos ellos, incluyendo trigo, cebada y otros alimentos, cuand
no perjudica a la gente; la segunda prohibe el acaparamiento de todos ellos; la tercera 1
autoriza salvo respecto al trigo y la cebada y la cuarta lo autoriza salvo respecto al condumic
las frutas, el higo seco, las pasas y otros semejantes. En cuanto a la opinién de Mutarrif e Ib
ello se refiere a Medina, pues allf siempre era perjudicial para su gente, dada la escasez d
alimentos. En base a esta opinion, ellos estdn de acuerdo en que 1a causa de la prohibicién de
acaparamiento es el encarecimiento de los precios, mientras que, en cambio, discrepan respect
a su autorizacion, debido a las divergencias que mantienen sobre la existencia o inexistenci
de esa causa. No hay divergencias entre ellos respecto la licitud del acaparamiento d
productos no alimenticios, como el azafran, el lino, la alhefia y otros géneros similares, pue
ello no causa perjuicio a la gente.

4.3. Al-Wangarisi, al-Mi‘y 4, V, 83-85, fetua de AbG “Umar b. Manziir

Se planted al cadi Abii “‘Umar b. Manziir una cuestion cuyo texto es el siguiente: Alabad
sea Dios, os rogamos que nos honréis con el favor de darnos vuestra respuesta sobre el cas:
relativo a los que viven de las labores del campo, trabajando los huertos, cuidando las vide
y las distintas clases de drboles, realizando todos los trabajos necesarios, sin los cuales no seri
posible obtener la cosecha, desde el principio de la temporada, en octubre o enero, hasta e
momento en que las cosechas maduran, sea en sus propiedades o en las que cultivan com
arrendatarios bajo contrato de alquiler o de musaga, de modo que, cuando el fruto de lo
drboles estd a punto y se cumple el momento de recoleccién de los productos de la huerta -
otros similares, retinen todo lo que pueden en una jornada de trabajo y lo llevan al zoco de lo
musulmanes, donde lo venden a la gente regateando hasta que el comprador considera que h
logrado un precio satisfactorio. Pero sucede que el encargado del zoco (s2hib al-sidg) pretend:
imponerles precio sobre sus mercancias, que €l mismo habfa traido, segiin su propic criteri
y sin tener en cuenta el precio que se establece en el mercado mediante el regateo, segiin I
decretado por el Supremo Dador, no hay mas Dios que El, aplicandoles el mismo principi
sobre la fijacién de precios que respecto a quien lleva su mercancia, sea grano, fruta, verdura
Zumo, queso, aceite o mantequilla, al zoco y la vende a los comerciantes que se dedican :
vender a la gente. Estos comerciantes compran a los acarreadores y duefios de cosechas si
precio predeterminado y el encargado del zoco (s3hib al-sig), tras informarse de a cudntc
compran, les fija un precio, impidiéndoles excederse en la obtencién de beneficios, comc
establece desde antiguo la préctica judicial. Asf pues, ;debe aplicarse la misma norma sobr
la fijacién de precios respecto a los comerciantes del zoco que se dedican a comprar y luegc
a vender esos productos a la gente que respecto a los acarreadores o duefios de cosechas, o0 po
el contrario no son comparables, de manera que la actitud del almotacén (muhtasib) de
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imponer precios a los acarreadores debe tenerse por una injusticia ilicita y por una iniquidad
que debe ser proscrita y prohibida? Acldranos lo que establece 1a ley al respecto, Dios te dé
argumentos para aclarar la verdad y explicarla. La paz y la bendicién de Dios sean contigo.

Respondi6 lo siguiente. Alabado sea Dios y la oracién y la paz sean con el Enviado de
Dios. He reflexionado sobre la cuestién planteada y pido a Dios que conceda su bendicién y
larga vida a su autor y que la tengamos como prueba que nos guie hacia sus rectos principios
y nos ayude a encontrar la respuesta adecuada a la cuestién planteada segiin las doctrinas
juridicas. Creo que la respuesta a esta cuestién radica en lo estipulado por el imam y cadf Ibn
Ruid, Dios lo bendiga: no existen divergencias respecto al hecho de que no debe fijarse precio
sobre las mercancias acarreadas para su venta, sino que lo correcto es que si alguno de los que
compran a esos acarreadores vende a un precio més alto del habitual, debe decirsele "vende
al mismo precio que los demds o mdrchate del zoco", como hizo “Umar b. al-Jattab con Hatib
b. Abi Balta“a cuando, al pasar junto a €l mientras estaba vendiendo sus pasas en el mercado,
le dijo "o subes el precio o te vas de nuestro zoco", porque vendia a un dirham menos que los
demds comerciantes. De manera similar, no debe fijarse precio a quienes acarrean productos
desde sus propiedades, como es el caso de los citados supra, sino que lo mas que puede hacer
el magistrado del mercado (sahib ahkam al-sig), si observa abusos de precios, como hizo
‘Umar, o defectos en las mercancias que pueden causar dafios, es ordenar la eliminacién de
todo lo que pueda perjudicar a los musulmanes. Los comerciantes y tenderos que compran al
por mayor a los acarreadores y a otros y venden luego ellos mismos esas mercancias son
iguales a este respecto, no habiendo diferencias entre ellos. Asi opinan “Abd Allah b,
Muhammad, al-Qasim b. Muhammad y Salim b. “Abd Allah. En cambio, otros opinan que a
los comerciantes, a diferencia de los acarreadores, no debe permitirseles vender libremente,
si tratan de engafiar a la gente, de modo que el encargado del zoco (s#hib al-silg) debe
informarse de a cémo compran y fijarles un beneficio apropiado, prohibiéndoles que lo
aumenten, y deberd vigilar el zoco e impedir que suban por encima de lo estipulado y quien
se oponga serd castigado discrecionalmente o expulsado del zoco, si se trata de un vendedor
reincidente. Tal es la opinién de Malik que transmite AShab y a ella se adhieren Ibn Habib y
numerosos juristas antiguos. Pero ningtin ulema autoriza que se les diga que vendan a tanto,
ganen o pierdan, sin tener en cuenta de a cémo compran ellos, ni tampoco fijarles un precio
de venta igual o menor que aquél al que ellos compran y si se les fija un beneficio en funcién
de a cuanto compran no se les permitird encarecer el precio de compra, aungue no aumenten
el beneficio, pues lo hacen por algiin motivo que resulta perjudicial. Aquf termina mi respuesta
ala cuestion planteada, respuesta cuyo sentido y literalidad he tomado del capitulo del sultdn
del [Kitdb] al-bayin de Ibn Ru¥d®, la paz sea con él. Escrito por Ibn Manzir, Dios
todopoderoso lo ayude y se apiade de €1, y bendiga a todo a quien lo lea. Dios bendiga y salve
a nuestro sefior Muhammad y su familia.

% Cf. Ibn Ruid, Kitab al-bayan wa-1-tahsil, VII, 361-362; IX, 313-315, 322, 337-340, 352, 355-356, 365 y 367-368.





